IDSHANDELSERNA har fort
med sig att man i senare boc-
ker om Stendhal #gnat stor
uppmarksamhet at -hans askad-
|| ning-och icke minst 4t hans po-
litiska idéer. I den intréngande
studie som fransmannen Bar-
deche for tva &r sedan ignade
hans forfattarskap (”Stendhal
romancier”) férklaras att Sten-
dhals romaner i forsta rummet
maste fattas politiskt, och den-
na synpunkt blir i stor ut-
strackning vigledande vid ana-
lysen, y

Men att fixera den politiska
askadningen dr inte latt. Sten-
dhals kidnda beundran for Na-
poleon har gjort det naturligt
att beteckna honom som bona- |
partist. Den unge Julien Sorel
i ”Rétt och svart” har sagts re-
presentera Napoleon och hela
| den grupp av drelystna intelli-
genser som genom revolutionen
frigjordes fran stdndssamhillets
tvang och i nyvunnen storhets-
kinsla gick att erévra Europa.
Men Stendhals lovprisande av
Napoleon kom langt efter den-
nes fall. Och dven da Stendhal
pa. 1830-talet vid Gver femtio
ars alder skrev sin sjilvbiografi
hade han manga ord av kritik

- Stendhal. Madlning av Olof
Johan §§dcrmark.
Aven pa denn
sjdlvbiografin att ge klarhet, |
Den klargor att di Stendhal ‘re-
dan som pojke under revolu-
tionsaren i motsats till sin fa-
milj blev ”jakobin” var det icke
av kirlek till folket, utan av
hat mot 6verheten. Och det ir
detta hat som blir det besta-
ende i hans politiska attityd
Frimst riktade sig hatet hos
denne borgaryngling mot aris+
tokraterna, de fina herrarna
som blott p& grund av sin bi:'»rd‘
skulle styra en féraktad massa
Det hatet — utan svérighet for-
enat med beundran fér ele-

oo SR A
a punkt bidrar

regimen. ”Eftervirlden kommer |
aldrig att fa veta”, skriver han,
| ”hur réa och dumma . dessa
miénniskor voro utanfor slag-
falten. Och dven pa slagfiltet,
vilken forsiktighet for egen del!
Nej, eftervdrlden kommer ald-
rig att fa veta vilka. tarvliga |
jesuiter dessa hjdltar i Napo-
leons bulletiner voro och hur
jag skrattade nar jag fick Mo-
niteur i Wien, Dresden, Berlin,
Moskva,” Forgives soker man

och forakt om den'kejserliga [T
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ganta maner och virdigiet
blev bestdende och framtri
|| i néstan allt
vit. Men den borgarklass sc

eftertrddde

makten vann sannerligen in
Stendhals aktning, ‘Fore Balz
har ingen sa giftigt skildy

arrivisterna
lingstyperna

till' julimonarkin,

Sa& mycket dr dock klart s

hos Stendhal en hyllning till |
den napoleonska diktaturen
- | vare sig i krig eller i fred; han
- |hade som intendenturtjénste-
~ |man och officer sett den pa
| alltfor nira hall for att helhjér-
|tat kunna bidra till den just
 |under hans senaste ar snabbt |
| blomstrande legenden.

I ett nyligen utkommet ame-
| rikanskt arbete om Stendhal
i (Josephson, ”Stendhal or the
Pursuit of Happiness”) blir
denne regelriatt demokrat. Han
var “en realistisk demokrat”
med tryckfrihet, parlamentarisk:
‘styrelse och allmén folkunder-;
| visnihg som ‘minimifordringar.
Det later siga sig, sirskilt mgdj
tanke’ pa den bitterhet med vil-
| ken Stendhal omtalade eller
| skildrade andra styrelsestt.
Men nagon bekénnelse till folk-
styrelsen har han aldrig avgi-
vit. Det &r en klyfta msllan
hgnom och entusiaster sasom|
| Hugo och Michelet.

fick Stendhal aldrig upplej
0

att han i denna framst sag f
hetens och individualismens t¢
tala seger. Icke utan skl tycl

den gamle

Alain  (Chartier) i sin ny
|| publicerade
dhal vilja géra honom till ¢

av de sina:

godtar folkstyret, men i s h
|l grad reagerar mot ”maktem#
mot Sverheten, mot dirigeri/
gen ovanifran, att'detta sty
blir s& likt anarkin som m¢

Iigt.

Bakom problemet om Ste
dhals politik ligger problen:
om hans idéer, hans moralis
och intellektuella héllning &

huvud. En

ambivalens i hans skildrin,
maste ha slagit alla lisare
eftertanke. Tag det Kklassis

som Stendhal ski
aristokraterna

och  uppkon

fradn kejsardom
Demokrat

franske ' filosofe

studie &ver Ster

\|['som han egentligen alltid sokt,

E nagot

il blem i ny belysning. D& Julien |

Rénal, blir Julien |
an segrar helt 6ver
; och framfor allt
ch omhet de mj

framgéngen
blir k

.| Han déri tron pa att han all-
tid alskat fru de Rénal, att den
| kdrleken ar det ‘verkliga i hans
liv och att han under négra ar
jagat skuggor. Denna avslut-
ning har ofta kritiserats, och
det 4r svirt att se hur histo-
rien gar ihop; desto stérre san-

omedvetet hos Stendhal.
forbigds, sokt stilla detta pro-

|| Sorel upptrider som karridrist |
och lycksskare uttrycker han |

enligt Bardéche sitt forakt for |
de rika och harskande pi ett|
subtilt sitt; han bedrar dem

genom att litsas vara en av |
dem, Detta dr riktigt, men for-
éndringen i Juliens upptradan-
de blir dérigenom inte mindre
slaende. For ovrigt: skillnaden

aktar den miljs i vilken han
soker ta sig fram och vad man
kan kalla karvidivister i god tro |
maste bli mindre ju lingre yr- |
ket utévas; om Julien val lyc
kats bli rik och hertig, hade
hans férakt for societeten inte ||
blivit sa bittert, l
I Stendhals eget liv skymtar
. motséttningar av samma art, :
Stendhal var inte frimmande |
for karridrism och opportunism,
och hans snabba avancemang
betingades till stor del av slak- |
tingars och vinners protektion, |
Sjalv gor han gillande att han ]
frivilligt avstod frén en indrik-
tig befattning vid bourboner-
nas aterkomst p& grund av sin
trohet mot den stortade regi-
men, men for ndgra &r sedan |’
upptdcktes det aktstycke som ||
inneh¢ll hans omedelbart avgiv-
na trohetsed till Ludvig XVIII,
I sina anteckningar framstiller
han stundom sig sjilv som del-
tagare i stora drabbningar, men
i andra sammanhang fir man
veta att han som intendentur-
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motsédttning,

tjdnsteman blott var &skidare.
Helt parentetiskt ma anmirkas
att hans berémda ' realistiska
skildring av kriget, sirskilt av
den unge Fabrice vid Waterloo
i "La Chartreuse de Parme” — £
enligt vilken en drabbning be-
star inte i att slass, utan i att
marschera, ligga gomd eller d
strova omkring efter en hist [,
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— med all sannolikhet betin- |2

gas just av att han tillhdrde in-
tendenturen.

En liknande karriéirism fram- |,

|| tréder hos Stendhal #ven pa |-
det erotiska omradet. Han var

exemplet: Julien Sorel i "R flickjdgare pa det:systematiska

och svart”. P& hundratals

sdtt som vi gérna tror vara spe-

dor &r Julien en beriknan| Ciellt fran.sk'f' Lsin bok: om kir-
opportunist, vare sig det gl leken skildrar han sin taktik,

s P
karvidr eller kvinnor, inte all Nar ni d- ensam med i kvin

nolikhet f6r att den uttrycker [
visentligt men halvt |

Bardéche har, det bor inte

mellan en karridrist som.fors |

for olik en av litteratgrens_mest - g L
avskyvérda gestalter, Maupas- ; ;

sants Bgl A

i, Men efter mord-




| na, s tag fem minuter pé er
for att forbereda den vildiga.
anstrangningen att siga 'Jag &l-
skar er’. Sig till er sjalv att ni
ar en ynklig pultron om ni inte
séger det... Man maste alltid
ga till anfall. Man lyckas en
géng pa tio, eller 1at oss sdga
| en géng pa tjugu. Ar inte ut-
sikten att lyckas vérd nitton
avsndsningar och nitton forod-
mjukelser.”

Bade karridristen och kurti-
| séren Stendhal har en motsva-
righet hos Julien Sorel under
| lycksokartiden i familjen de la |
Mole. Men Stendhal var ocksé
| den Julien som kinde forakt
for framgangen och dog for fru
de Rénal. P4 sida efter sida i
hans liv finner vi honom vélja
| &ran, den personliga hedern,

lekshistorier visar en lidelse och

mentera den cyniska jargongen.

I dessa drag hos Stendhal |
kan man se resultatet av en
konflikt mellan ideologi och
temperament; skickligast har
den tanken utférts av Léon
Blum i det &nyo utgivna arbe-
tet ”Stendhal et le beylisme”.
Stendhal ldste och beundrade
upplysmngs’ndens utilitarister, |
| sdsom Helvetius, och framfor
allt deras efterfiiljare — framst
Destujt de Tracy, den man som
Napoleon stdimplade som “ideo~
logen” framfor andra. Hos dem
fick han lara sig att soka lyc-
kan och att géra det pa ett

,<skydde sin far, den plikttrogne |
4 pedanten som gjorde barnen
o]yckhda av omsorg om deras ||

framfor karridren; hans. kér- ||

| ett Gmhetsbehov som tycks de- |

systematiskt, nidstan matema-
tiskt sdtt, Dessa min — mot- |
évarigheter till Bentham i Eng- |
land — ség i fornuftets kyliga
kalkyler ett ofelbart medel att‘
finna en fullkomlig tillfreds- |
stillelse i jordelivet; de talade
om ”intresse” och ”lycl:a” med |
samma dystra beslutsamhet som
tidens ekonomer om frihandel
och “laisser faire”, Detta infly-

tande blev visentligt for Sten- |

dhal; han sjilv, liksom Julien

Sorel, blev tidvis en privatlivets ||

utilitarist. Men spontaneiteten

brot igenom, och dess 16senord ||

var dra, karlek och &mhet. I

de aygérande ogonblicken seg-
radei Corneille Gver den
beundrade Helve-

tius, eller, om man s vill, den
napoleonske hjilten over det
borgardéme vars seger han be-
redde. Det ”spanska” draget,
om vilket Stendhal sténdigt ta-
lar — &ran contra nyttan —

var trots allt _de_t starkaste.

. Denna karaktdr eller denna ||

 &skadning, som varje analys
‘otxllbmhgt forenklar, &r dock

| bist skildrad i Stendhals nu pa i

venska utkomna sjilvbiografi
(H enri Brulards liv, Wahlstrom
' och Widstrand, pris kr. 11:—).

. Det ar FroatandeHtt gora psyko- ||
' analys pd-denna ungdomsskild- ||

ring. Stendhal forlorade vid sju
| &rs alder sin mor — som alltid
fér honom personifierade kér-
leken och 6mheten. Han av-

| vilgéng; i tvA meningar repre-
senterade fadern overheten, ty
 han var oinskrinkt hiirskare 3
. sitt hem och vérdade den regim
som revolutionen holl pé att sla

- sénder, Morfadern var en #lsk- |

' vard och snill, men litet feg
. skeptiker, om man s vill ratio-

nalismen utan faste i tro eller {
. kéinsla. En faster, tyst, stolt och |
olycklig, gav gestalt &t spansk- |

| derna.”

heten, det sérpriglade och ob&j-
liga. Som pojke och yngling |
slets Stendhal mellan viljan att |
anpassa sig och behovet att|
hdvda sig; dran var muren motl

en alltfér pétringande ytter-[. A

vérld och 6mheten det han for-|

_ géves sokte. Barndomens dis-|
;harmom overvanns aldrig, detJ

| framgar av Stendhals diktning.|
Om dess storhet ger det ut—’

~markta forordet av Knut Jaens-|
 son en forestéllning, |
Herbert Tingsten

- Issa beskaffenheét.

och kriget

Ett nytt rekord i kommunis-
tisk mystik har satts i samband
med den Sppna forkunnelse om
landsforraderi som  tydligen
pabjudits fran Moskva. Den
franske kommunistledaren Tho-
rez forklarade ndmligen i sitt
beryktade tal bland annat £5l-
jande: “Rent definitionsméssigt |t
kan socialismens land icke f6-
ra en aggressiv och krigisk po-
litik, ty denna dr en egendom-
lighet for de kapitalistiska 1dn-

* Manga konstigheter har den
metafysik som Hegel och Marx
‘utarbetade for hundra ar se-
dan redan lett till. Vi har fatt|
héra att Kuusinen egentli-|
gen forétradde det finska folk
som sokte hindra honom att na
makten med ryska vapen och
att Hitleragenten Quisling pé |
samma sétt var det norska fol-
kets verkliga sprakror. Vi
har ocksd fatt hora att efter-

Lenin finns blott i ett kapita-
listiskt land, si existerar inga
klasser i Ryssland, trots att |’
skillnaderna i inkomst och lev-
. nadsvillkor dir #r storre #npd
- annat hall — liksom att par-|
. tier i Ryssland 4r otdnkbara|

" och dérfor forbjudna pa grund|

av det ryska samhillets klass- ||

Nu har likval en ny och|
| 6verraskande konsekvens dra-
| pastod att krig berodde pa de !
 kapitalistiska lindernas behov |’

| av nya marknader. Allts8, sé- |
| ger Thorez, “kan “den socialis=|
| tiska ryska staten ?definitions- |
méssigt” inte fora krig. Om|
J den gor sig skyldig till angrepp |
| och valdshandlingar, #r detinte |
| krig i verklig mening. Kom-~
munisterna i alla linder 4r dir=||
- for i sin goda ritt da de sto-||
der ryska aggressioner, de hjal-
per ddrmed inte till, att fora
krig mot det egna landet. Krig |-
kan blott igingsittas av kapi-
. talistiska (dvs. demokratiska)
stater. De ktymmumstlska de- |
klarationerna om fredsvilja bor|
ses i belysning av detta: Ryss-

' land kan med vald underlagga
| sig hela virlden, men krig ar‘

det ”defzmtlonsmasmgt” ur/|
stdnd att fora. l

som klasser enligt Marx och|,

| gits av galna teorier. Lenin|




