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om Magna charta

IDEN KLASSISKA franska
encyklopedin férklaras Magna
charta — den samling forsik-
ringar som konung Johan utan
land avgav till sina lidnsherrar
ar 1215 pa Runnymedes dng —
vara “grundvalen for det en-

gelska folkets rdtt och frihet”.
Liknande péstdenden &terfinns
i encyklopedier och handbdc-
ker fram till omkring ar 1900.
Di den svenske statsréttspro-

fessorn Reuterskiold ville beto-
na betydelsen av rittighetsde-
klarationen i var beromda pa-
ragraf 16 kallade han den ”var
regeringsforms Magna charta”,

och den beteckningen anségs av
ménga . visa en overdriven ar-
tighet mot de svenska grund-
lagsstiftarna. Varje gymnasist

lérde sig att ”det stora frihets-

brevet” var ett centralt akt-
stycke i utvecklingen mot indi-

viduell rittssikerhet och fasta

regler om forhéllandet mellan

| 6verhet och undersatar.

Denna uppfattning var hirs-
kande under mer in tva &r-
hundraden och. hade en nyckel-
stéllning i bade statsvetenskap-
lig och politisk diskussion. Un-
der striden med Stuartarna i
borjan av 1600-talet drog do-
maren Coke fram Magna charta
som ett stod mot monarkernas
ansprak. Sedermera blev akt-
stycket ett vapen for alla de
engelsmian som  bekimpade
kungligt envilde och verkade
for maktfordelning och garan-
tier for den enskildes frihet.
Med konstitutionalismens och
rattsstatens totala seger i Eng-
land upphdjdes Magna charta
till inspirationskallan och sym-
bolen framfor andra. Histori-
kern Mackintosh fastslog blott
en erkind sanning dd han ar
1830 skrev: “att ha frambragt
den, att ha uppratthdllit och
utvecklat den #r Englands
ododliga ansprak pa méansklig-
hetens aktning”. Bacon och
Shakespeare, Milton och New-
ton hade icke gjort insatser av
sédant virde; for ovrigt kunde
de ha hojt sig “till sin verk-
samhets fulla kraft blott i det
land dér den anda hiarskade

som det stora frihetsbrevet in--

givit deras forfader”.

I borjan av 1900-talet slog en
ny stdndpunkt igenom. Magna
charta var, sdsom Nordisk Fa-
miljebok uttryckte det &r 1930,

Yett feodalt privilegiebrev, en
av de manga konungaforsik-
ringar genom vilka aristokra-
tin under medeltiden till sin
fordel utnyttjade den germans-
ka uppfattningen om konunga-
maktens begransning. Nagra
allménna frihetsprinciper pro-
klameras ej i Magna charta”.
Tidigare hade, sades det, ur-
kunden tillerkénts den storsta
betydelse sdsom “den engelska
frihetens hornsten”; ”frén den-
na sentimentala overskattning
Ar Magna charta nu av den mo-
derna forskningen befriad”.

Den omvéardering som ut-
trycks i dessa rader hade sma-
ningom framdrivits av franska

och engelska forskare, Som fri :

‘hetsbrev var Magna charta en

legend; urkunden var tvirtom
“feodal” och “reaktiondr”. I
den andan skrey engelsmannen
Edward Jenks ar 1904 en be-
romd uppsats, "Myten om Mag-
na charta”. Med mera modera-
tion, men ocksd med ojamfor-
ligt storre vetenskaplig appa-
rat utvecklades liknande tan- '
kegangar av William McKech-
nie i ett stort arbete om Mag-
na charta foljande &r (presen-
terat for svensk publik i Nor-'
disk Tidskrift ar 1915 av Sam
Clason). Hans slutsats blev att
Magna chartas virde till stor
del var av moralisk och kins-
lomissig art. Den hade tjanat
”som lésenord for senare gene- |
rationer, som fana, som sam- .
lingspunkt, som stimulans for
fantasin”. Det intryck McKech-
nies framstallning ger ar att det
ar de oriktiga, illusoriska och
romantiska  forestdllningarna
om Magna charta som friamst
haft betydelse och virde; my- |
ten har varit det visentliga.
Nu tycks historieskrivningen
vara pa vag till en ny om- |
sviangning. I Harvard Law Re-
view 1947 har Max Radin —
professor i Berkeley och en av |
USA:s frimsta statsrittsexper-
ter — skrivit en uppsats med
samma titel som Jenks arbete
av ar 1904 (Myten om Magna
charta), men med en intrin-
gande kritik av Jenks och
McKechnies slutsatser. Hans |
uppfattning godtas och utveck-
las av den amerikanske stats=

| rdttsauktoriteten framfor andra,

Edward Corwin, i dennes se-
naste lysande arbete (”Liberty
against Government”). Mag-
na charta var, siger dessa
forskare, i stort sett sa grund-
ldggande for engelsk rittsut-
veckling som man pastod fore
nedvarderingsforsoken for nag-
ra artionden sedan. Den mo-
derna historieforskningens be-
négenhet att krossa gamla ido-
ler har denna géng slagit miste;
det &@r en realitet den vagat an-
gripa.

Vad galler striden och hur
fors bevisningen? Blott ett par
huvudpunkter kan hir bers-
ras.

Den fran debattens synpunkt
viktigaste bestdmmelsen i Mag-
na charta aterfinns i artikel 29:
“Ingen fri man skall gripas

eller féngslas ellel belovas sm i
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lag.” Man jamfore var rege-
ringsforms paragraf 16: “Ko-
nungen bor... ingen fordirva
eller fordarva lata, till liv, dra,

| personlig frihet och valfird,
(utan han lagligen forvunnen

och domd &r, och ingen avhin-
da eller avhénda' lata nagot
gods, 16st eller fast, utan rann-
sakning och dom...”

Den férsta fragan ar vad or- |

den ”ingen fri man” (nullus li-

ber) betyder. Enligt den nega- 3

tiva. uppfattningen om Magna
charta avses hdrmed blott de

lansherrar som hela urkunden |

nédrmast gillde. Radin anser sig
kunna visa att i vissa artiklar
ordet ”fri man” tvirtom maste
gilla alla utom trilarna och
drar slutsatsen att sa ar fallet

dven i denna artikel; genom:

paverkan av ledande kyrkomin
har sannolikt den frihetsprin-
cip det har ir frdga om kom-
mit att omfatta dven andra #n
de upproriska baronerna. S&-
kert synes vara — och detta
ar an viktigare — att man kort
efter urkundens tillkomst, re-
dan &r 1225, utgick fran att den
avsdg alla fria mi#n och att
denna tolkning under den f5l-
jande tiden ansags ostridig.
Den andra frdgan kan an-
knytas till orden ”landets lag”.
I dessa ord har man funnit en
antydan om att vissa ritts-
grundsatser, nirmast av pro-
cessuell natur, ansigs giltiga
oberoende av konungens (eller
over huvud av dverhetens) vil-
ja, och sjilva Magna charta har
rdknats till dessa helgade fore-
skrifter. P& denna punkt har
meningsbrytningarna till stor
del koncentrerats kring spors-
malet, om Magna charta tiller-
kindes betydelse av jurister och
domare under tiden efter dess
tillkomst. Den negativa skolan
har hir stillt sig skeptisk: i
sin extrema form hivdar den
att Coke p& 1600-talet drog
fram Magna charta ur en

glomska som varat #nda fran

1300- . eller &tminstone 1400-
talet. Radin synes med fram-
gang hidvda dels att Magna
charta under &rhundraden till-
erkindes utomordentlig vikt,
dels och framfor allt att den

lénge ansags sta dver alla andra |

bestimmelser som ett slags
grundlag. Att chartan i slutet
av medeltiden inte s& ofta abe-
ropades maste, skriver Corwin,
beror pa att den da redan bli-
vit en del av sedvaneritten.
Visserligen lyckades Henrik
VIII att infora ett faktiskt en-
vilde, men att det aldrig upp-
fattades som lagligt beror, en-
ligt Radin, kanske visentligen
pa Magna chartas auktoritet.
Den vetenskapliga debatten
omfattar dven egenartade de-
taljfragor. Som ett bevis pa att

Magna charta nagra artionden
fore Cokes framtradande var
totalt bortglomd anfor McKech-
nie att Shakespeare inte namn-
de den i sitt skddespel om Jo-
han utan land. Radin soker vi-
sa att Shakespeare maste ha
ként till den, men att chartan
likavil som en rad andra hén-
delser i Johans liv inte fann
nagon plats i dramat.
Resultatet av de senaste
forskningarna synes vara att
hela problemet
charta sdsom myt eller realitet
upploses. Det var naturligt att
tala om en myt dd man antog
att urkunden fatt sin vésentliga
betydelse som allmén frihets-
garanti forst i hiénderna pa
Stuartarnas motstandare. Om
didremot urkunden ndra nog
omedelbart uppfattades som en
dylik garanti dr det — obero-

eller inte — orimligt att tala
om myt. Satillvida star sig
dock den negativa uppfattnin-
gen som en rad engelska histo-
riker och statsvetenskapsmin
under 1800-talet i liberalt och
patriotiskt nit overdrivit ur-
kundens betydelse.

Varfor har amerikanska stats-
rattslarda sa stort intresse for
Magna charta? Det perspektiv
som oppnas med denna fraga ar
det mest intressanta av alla.

| Till stor del genom den engels-

ka diskussionen kring Magna
charta fick den amerikanska
doktrinen uppslag som blev av-
gorande f6r amerikansk for-
fattningsutveckling. ~ Principen

'| om att vissa regler om den en-

skildes frihet stdr over lag-
maste tolkas av oberoende do-

ratt att underkdnna lagstifta-

detta sdtt en hornsten i ameri-

i USA till "due process of law”,
den grundsats om ’rittfardig-
het och rimlighet” i lagstiftnin-
gen som ar den viktigaste ut-
gangspunkten for de amerikan-
ska domstolarnas lagprovning
och darmed nyckelordet i ame-

| rikansk statsratt. Det ar dar-
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ende av om den tolkades ritt

stiftningen och att dessa regler |
mare samt att dessa domare har |

rens beslut, om de strider mot |
fundamentalreglerna, blev pa |

kansk juridik och politik. Och |
den “landets lag” varom Mag- |
na charta talade férvandlades |

\

for knappast nagon overdrift |
att séiga att Magna charta av |
ar 1215 forst under 1800-talet|
i USA kom att tillimpas i sina |
yttersta konsekvenser, |

Herbert Tingsten' ' |




