rala partiet, dven om liberalen
‘Joseph Chamberlains utbryt-
 ning och samverkan med ho-
*gern ledde till att ndgra sociala
reformer genomférdes av Salis-
bury.

Motséttningen mellan = Dis-
raelis ‘insatser och hans rykte
har betonats av en rad forfat-
tare. Lord Cromer framhiver
att Disraeli, om han verkligen
menat allvar -med sin sociala
toryism, skulle ha skt genom-
fora en jordbruksreform for
att skapa- en: klass av sjalv-
sgande bonder (Political and
' Literary Essays). Ingenting
var emellertid Disraeli mera
frimmande &n att irritera
de engelska godsdgare vilkas
ledare han blivit genom sin
talekonst och sin himningslésa
 taktik. Jennings, som skrivit
- grundliggande  arbeten om
Englands statsliv, erinrar om
' att hogerns ungdomsorganisa-
tion ”Primrose league” fram-
stillt Disraeli som “en stor
social reformator” och berdr
"ursprunget till denna fantas-
tiska forestillning” (”Cabinet

Government”). Det &r i svens-

ka skolbocker och i ”Primrose
league” som den forestillningen
lever kvar.

Vid den lika fantastiska tan-
ken att den engelska hogern
drivit igenom rostréattsreformen
1867 behover jag inte stanna;
den skulle i Sverige motsvaras
av att Arvid Lindman prisades
som den allminna rostrittens
grundldggare i vart land. Ett
inldgg av Heckscher bor emel-
lertid i detta sammanhang be-
roras. Heckscher forklarar ‘att
”Shaftesbury arbetade for rost-
réttsreformen innan liberalerna
genomforde den”. Hir maéste,
vilken  reform . Heckscher &n
avser, ett' rent misstag foreligga.
Shaftesburys  socialreformism
var — liksom hans konserva-
tiva meningsfrénders i allmin-
het — rent patriarkalisk, utan
tanke pa utjimning, brytande
av den sociala hierarkin eller
politisk  demokratisering. Vid
1832 ars val valdes han i egen-
skap av motsténdare till parla-
mentsreformen, och 1867 ars re-
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form ansdg han som en olycka.
”Han ogillade hela sitt liv”,
skriver Hammiond, ”savil en
demokratisk rostratt som slu-
ten omréstning, och fastdn de
reformer han verkade for miera
tilltalade det England som ros-
tade efter dn det England som
rostade fore 1867 ars reform,
talade han till sina dagars slut
om denna reform som en kata-
strof.”

Det synes inte vara fér myc-
ket begért att har berdrda ostri-
diga, man frestas sdga notoriska,
fakta skall erkinnas oberoende

av politisk trosbekinnelse. Den ||

svenska hogern, som mer #n
nagot znnat parti i vart land

bekémpat bade socialpolitiska |

och demokratiska reformer,
tror val i all rimlighets. namn
inte att detta kan upphjslpas
genom oriktiga uppgifter om
den engelska hégerns upptré-

dande for hundra ar sedan.

\ Heivbert Tingsten

Replik
ETRAFFANDE PROFESSOR
HECKSCHERS inigg vill jag er-

inra om att min uppfattning i de-

battfragan preciserats i satsen att
nigon skillnad mellan de engelska
partierna under socialpolitikens ge-
nombrottstid inte fanns; den kon-
servativa liksom den reformato-

var

bada partierna pa 1

det omdjligt att faststdlla négon ge-
nerell olikhet. Professor Heckscher
forklarar nu att han 4 helt ense
med mig, Men om s& verkligen &r
fallet, har jag svart att forstd var-
f6r han anklagat mig for att ha un-
derskattat den, engelska hogerns ine
satser och varfor han ur objektivi-
tetssynpunkt férsvarar Jacobson=-
Séderlunds bok, enligt vilken soci- |
alreformismen blott framtrétt hos |
hogern (om han diremot vill for-
svara boken, sésom nu synes vara
fallet, med att en forfattare maste
ge sina arbeten sin personliga |
farg”, #r det en helt annan sak).
Att professor Heckscher gett inte
blott mig utan #&ven andra ldsare
intrycket av att ha velat kritisera
min tes framgir av att hans utta- |
landen i flera tidningar, uppfattats
pa detta sdtt och anforts som bevis
| pa den brittiska hogerns speciella

. socialreformism,

Jag utgar emellertid fran att pro- |

fessor Heckscher och jag verkligen

&r ense, att min mening rent av som
| han skriver stdr “utanfor diskus-
sion”, Av skdl som jag inte helt
forstdr anfor professor Heckscher
likvil i sin senaste artikel en rad
exempel pA konservativa insatser —
varje ldsare méste #ven denna gang
fa intrycket att dessa-insatser pa
négot sitt statt i sérklass, Han ta-
lar t. 0. m, om Gladstones kidnda
brist pa socialt intresse vid denna
tid, men inte om den rad framsta-
ende liberaler som hade dylikt in=
" tresse. Det vore latt for mig att,
spela ut liberaler mot konservativa
och dérmed férlinga debatten, men
‘om vi verkligen dr ense i sak &ar
ju hela denna metod virdelos, Lat
mig blott-séga att den .stora skol-
reformen 1870 — genomfbrd av
Gladstone och Forster — var minst
lika viktig som 1875 &rs fackfor-
eningslag och att arbetarrepresen-
tanterna i det brittiska parlamentet,

|
|
|
|
\
|
|
|
Bl
|

1

- s&som . sarskilt Cole visat, alldeles

, icke heller har jag med ett ord

" mest berémde statsman under 1800~

overviagande anslot sig till det li-
berala partiet. Disraelis litterdra
insats har jag inte pastatt vara be-
tydelselds, men jag har kontrasterat
den mot hans totala overksamhet
nédr det gillde "fabriksreformen” i
| parlamentet,

LEKTOR FORSSELLS inldagg kan
. jag bemdta 4n kortare, Jag dr
overtygad om  att Srbiks bild av
Metternich — trots att den i myec-
ket verkade Ehrenrettung — var
mera dokumenterad och mera ny-
anserad an dldre karaktaristiker;

antytt kritik av lektor Forssells ut-
miarkta oversikt i fragan. Vad jag
vant mig mot dr att Metternich
far en berommande beskrivning i
den diskuterade laropoken — av
vilken Forssell aterger blott en rin-
ga del — medan det om Amerikas

talet inte ens antydes att han var
nagot annat #n en ordindr presi-
dent, Jag har ocksa vant mig emot
att detta forsvaras med att Lincoln
var omstridd — som om inte Met-
ternich vore odndligt mycket mera
omstridd an Lincoln. Tillvigagings-
sattet dr enligt min mening néra
nog lika orimligt som om man i en
oversikt av svensk historia motte
en vacker karaktiristik av 1at oss
siga Gustav IV Adolf — byggd pa |
Clasons gch andras rehabilite-
ringsférsok — medan ingenting sa-
des om Gustav II Adolfs ovanliga
Soh Send PR
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