bjuda méﬁpiskorna en framtid
med Dbattre bérgning &r fran
&r”, Socialdemokratin maste gi

_ vidare i sina krav pa “kollek-

tiv #ganderétt”. Enskild #gan-

* deritt - kan tillatas endast 7i

smaféretagens form och dar ett
flertal arbetande lyckas: ordna
en samverkan som sjalvstandiga
foretagare”. Om dessa satser ir
genomtinkta och'om hr Wig-
forss representerar den svenska
socialdemokratin, méste man
utgd fran att socialisering eller
kollektivisering - krives i alla
s&dana fall dir f6r nirvarande
enskilda personer eller bolag ar
dgare av produktionsmedel vid
vilkas utnyttjande andra min-
niskor i egenskap av anstillda
eller arbetare medverkar. En
totalsocialisering, av samma
omfattning som i Ryssland, upp-
stélls som mal for var politik.

Varfor uppstills detta krav?
Hr Wigforss arbetar som ofta
tidigare pa tva linjer: en ”hi-
storiefilosofisk” och en ‘prak-

Det &r inte nog med social-

politik, *skriver hr Wigforss i}
3 Tiden, det &r inte nog med “den|
_ politik som vill stanna vid att{

tiskt virderande linje. Den
forra bestér i det utan resone-
mang eller bevisning uppstillda
pastdendet att den nuvarande
samhillsordningen &r démd att
ga under. Féljer man inte hr
Wigforss vig, forutsigs “en ut-
veckling inte alltfér olik den
som Marx en ging forutspid-
de” — ”med mera centralism
och mindre rérelsefrihet #n de
flesta av oss onskar”. Uppen-
bart #r att hr Wigforss hir
asyftar den kommunistiska vi-
gen, For att undvika denna &r
det nodvindigt att vilja hr

Wigforss vig, som visserligen|

innebér socialism, men ”demo-
kratisk socialism”, Kort sagt,
den svenska socialdemokratins
ledande man uppmanar oss att
g4 med pa en socialisering som| |
han férsikrar oss skall bevara ‘
demokratin f6r att inte hamna J
i en annan och virre sociali-
sering, = Han rekommenderar
den svenska socialdemokratin
under hot om  kommunismen;,
godtar vi inte den forra, fir vi
— det kan hr Wigforss tyvérr
inte gora nagot 4t — den se-
nare.

'Fet;résonemang ar som
sagt inte forsett med motive-{

ring, det harflyter direkt ur hr|

Wigforss pa marxistiska fore~
stéllningar grundade forviss-
ning om att kunna forutse ut-
vecklingen. Den andra argu-
mentationslinjen  har  darfor
storre intresse. Den gar inte ut||
pa — det bdr beaktas — att
socialisering #r nddvéndig for
att astadkomma storre effekti-
vitet i produktionen eller for
att framkalla storre jamlikhet.
Dessa. forut ofta och energiskt
framforda synpunkter forsmar
hr Wigforss i detta samman-
hang. Nej, “det &r frihetskra-
vet i den socialistiska idékom-
plexen, som leder léngst i rikt-
ning mot krav pa kollektiv
sganderitt. Inte med nagon
nodvandighet en - centraliserad
| kollektivism; men- vdl négot
som svarar mot idén att ater
forena arbetarna med egendo-
men.” Den ‘omvandling av
samhillet som hr Wigforss be-
gir maste alltsd komma till
stand helt oberoende av om den
nuvarande ordningen sténdigt|
| ger medborgarna bittre barg-|
| ning och vidgad andlig, frihet,
| om den genom beskattning och
socialpolitik frimjar den reella
jamlikheten, om ‘den avvarjer
arbetsloshet och kriser och i det
hela innebdr eit snabbt och sd-
| kert framsteg. Hr Wigforss krav

&r rent principiellt — ingen for-|

| battring i folkets och arbetar-
| Klassens lige kan hejda honom.

Av det nyss givna citatet
framgadr att hr Wigforss inte
ovillkorligt begér socialisering

i form av statsdirigering. Men
hur nigon annan form av so-|

cialisering skulle vara ténkbar
diskuterar han inte. Detta for-
stdr man alltfér vil. Ty hur
langt den s. k. industriella de-
mokratin #n drives, kan den
uppenbarligen inte medféra att
skilda producentgrupper blir
ett slags stater inom staten, att
arbetarna inom en viss bransch
eller ett visst foretag blir sjalv-
| standiga och sjilvstyrande en-

o
.

annat -&n i statsdirigeringens
och centralplaneringens form.

~ Dérom ar sikerligen ocksa hr
.| Wigforss dvertygad — orden om

| att andra former #r mdjliga ut-
| gor den reservation med vilken
| socialistiska teoretiker sedan ett
| arhundrade sokt dolja att bak-
| om det vackra ordet socialism
| doljer sig statens, alltsd byrd-
| kratins envilde.

Det visentliga ar att hr Wig-

- forss #nnu en gang — med den

| djupa érlighet som stindigt

' skymtar bakom hans taktiska

finesser — avslojat en stark,
kanske dominerande . tendens

~ inom svensk socialdemokrati.

| Oppositionen har sedan lidnge
- hivdat att totalsocialisering le-
der till byrakratisk diktatur och
| efter hand till den medborger-
liga frihetens forlust. = Manga
som rostar socialdemokratiskt
4r utan .tvivel ocksad Gvertyga-
. de om ombdjligheten att forena
| socialisering med politisk frihet.
| Inom socialdemokratin har man
| diirfor i regel inte besvarat kri-
' tiken med ett blankt férnekande
| av faran: det har sagts att par-

|1 tiet inte alls e‘!terstrIiVar éene-
| rell

socialisering, att staten
méste ingripa blott dad det en-

skilda néringslivet misslyckas,|

att inom en vid ram enskild f6-
retagsamhet och enskild &dgan-

deritt skall respekteras, Nu slar|

hr Wigforss sénder spelbrickor-

na: socialisering, och generell|
socialisering, &r nodvéndig, all-|:
deles oberoende av hur den nu||

gillande ordningen - fungerar.
Det nuvarande samhillet skall
undanréjas, hur vil det dn till-
godoser medborgarnas behov av
standardhdjning och forbattrin-

gar, det &r summan av resone- ||
manget. Sa tdnker och skriver||
partiets andlige ledare — fréan||

den utgangspunkten méste de-
batten foras.

Sjilva problemet socialisering
— frihet har hir ofta diskute-
rats, och efter hr Wigforss for-

klaringar blir det angelaget att|

aterkomma till saken. For 6gon-
blicket skall blott den frégan
stillas:* Anser verkligen de
svenska arbetarna att den hogst
abstrakta “aterférening med

egendomen” som ett forstatli-|
gande av produktionen innefat-|

tar uppvager det byrakratval-
de, den likriktning, det succes-
siva avskaffande av den med-
borgerliga friheten som sociali~
seringen enligt all erfarenhet
och enligt varje fordomsfri ana-
lys maste medfora?

| heter. Socialisering ir otéinkbar

\
|
|
|

i

Ty

BRI

|
1




