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Kring kunglig utrikes-
politik

Docent Folke Lindbergs upp-
sats i Historisk tidskrift om
Oscar II:s utrikespolitik — re-
fererad pa ledande plats i
Dagens Nyheter den 18 juli —
har vickt uppmirksamhet i
Norge och Danmark, dir man
helt naturligt fist sig vid mo-
narkens férsok att i Tyskland
vinna diplomatiskt och even-|!
tuellt militdrt stod for den|!
svensk-norska unionens upp-
ratthéllande, Sasom  vintas
kunde har Svenska Dagbladet
upptritt till monarkens forsvar.
Dess artikel bjuder pa si ty-
piska forvanskningar och miss-
forstand att den kan vara vird
en kort analys.
| I polemik mot Dagens Ny-
| heter forklarar tidningen att
| kungen icke utan starka reser-
vationer kan sdgas ha fort “en
privat utrikespolitik”; hans ”po-
litik innebar inga engagemang
eller Ioften for landets del av
det slag som anstiftade svéra|
forvecklingar under foretrida-|
rens tid” (hdr &syftas Karl|
XV:s lofte att hjalpa danskarna|
vid angrepp). Vad innebar au
detta pastdende? Om avsikten
dr att fastsla att kung Oscar|
inte avgav ndgra for Sverige| |
Lindande Ibften &r uttalandet
riktigt, men fullkomligt ointres-
sant. Statsrittsligt kunde kun-
gen lika litet d& som nu utan
medverkan frén regeringens
(eller den ministeriella konsel-| |
jens) sida ge forbindelser for|
Sveriges rdkning. Men detta
hindrar inte att kungens utta-|
landen och ingripanden kunde
bli av den storsta praktiska
betydelse och ha de besvirli-
gaste konsekvenser, Forsvaret||
4r av alldeles samma beskaffen- ||
| het som om en svensk stats-

|

| men inférda

| ningen atergivna satsen.

intet virde, och alltsi ar det
hela ingenting att braka om.|
Till pd kopet glommer tidnin-|
gen den ar 1885 i regeringsfor-
bestdmmelsen:
”Alla meddelanden i ministe-
riella mal till frimmande makt
eller konungens séndebud i ut-
landet skola, utan avseende &
drendets beskaffenhet, ske ge-
nom ministern f6r utrikes dren-
déna.” Det ir tillrackligt att
citera dessa ord for att klar-
gora att kung Oscars upptrd-
dande, sirskilt i samband med
kriserna i unionsfrigan, var|
grundlagsstridigt.
Mojligen onskar Svenska Dag- ||
bladet att tonvikten skall laggas
pa andra delen av den ur tid-|
Den
oscariska politiken ledde inte
till forvecklingar av samma art
som under Karl XV. Aven i
\detta fall &r satsen riktig, men
'denna riktighet &r inte av det
ritta slaget. Ty var lig skill-
| M

naden? Helt enkelt diri att
Oscar II:s mest beténkliga ak-
tioner inte blev kinda vid den-
na tid, utan forst nu kommit
till offentligheten, Om exempel-~
vis samtalen mellan Oscar II
och kejsar Wilhelm publicerats

| da de holls — for omkring fem-
||tio &r sedan — skulle, sisom

docent Lindberg framhaller, de
kunna ha haft “sdesdigra folj-
der”; for forhallandet mellan
Sverige ‘och Norge kunde sa-

/| ken pd bade kort och l&ng sikt

ha blivit verkligt farlig.
Aven i sjélva sakfragan stker

Svenska Dagbladet skydd i en
| forvanskning, Tidningen fram-

hiver att kejsar Wilhelm hotat

ch att han uppmanat till fast-
hallande vid unionen dven med
vapenmakt. Aven om detta va-
rit hela sanningen skulle situa-|
tionen ha varit oroande: kung
Oscar skulle utan att reagera ha
lyssnat till hotelser om annexion
av det land i vilket han #nnu
var konung. Men det &r inte
hela sanningen. I den diskute-
rade uppsatsen klarlaggs att
Oscar II ging efter annan tog
initiativet, att han av kejsar
Wilhelm begirde stéd mot
Norge och att detta stéd rent
av antogs kunna ta formen av
militdr hjilp, “Det var dock|
Norges konung, som forhorde
sig om méjligheterna till en di-
plomatisk, om inte rent av mili-
tdr samverkan mot Norge.”
Dérom inte ett ord i Svenska|
Dagbladet! Ty denna tidning
upptréder i detta fall — liksom |
i andra liknande — i livré. Ait
den inte frimjar sanningen dir- |
med &r klart; den framjar inte !
ens sin egen sak, ty docent!
Lindbergs uppsats ar tillganglig
for varje laskunnig, och de

att vid en unionsupplésning| fakta den meddelar lir inte

1

eller utrikesminister vilken i
samtal med representanter for
utlindska makter eller i offent-|
liga tal gav personliga deklara-
tioner, bland annat i form av
hotelser och l6ften, skulle for-
klaras oskyldig dérfér att han
inte genom sina aktioner for-
pliktade Sverige. Det dr samma
helt enkelt vettlosa stdndpunkt
som hogern forkunnade efter||
det kungliga borggardstalet i|
februari 1914: kungen kan ju|
inte besluta annat &n i stats-
radet, om han dérfor siger sig

ldgga sig till med sédra Norge| kunna bestridas.

ha fattat beslut i annan ord-

ning, &r dessa beslut legalt av|i




