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Furopeisk liberalism

Vilka partier som #r social-j
religiost | .

demokratiska eller.
bestdimda kan utan svarighet
faststillas, Annorlunda forhél- |
ler det sig med liberalismens
— och #n mera med konserva-|
tismens — partipolitiska for-
ankring. Den svenska libera- |
lismen foretrades framst av ||
folkpartiet, den norska av||
venstre, s& mycket r klart.
Men betraffande Danmark kan|
diskuteras om bade venstre
och radikaler, eller i annat fall
vilketdera av dessa bada parti-|
er, skall anses representera
liberalismen. I Frankrike béar
det parti som utan tvivel &r

|

mest typiskt liberalt sedan ar-|

tionden den missvisande be-
teckningen
(egentligen det radikala och|
radikalsocialistiska republi- |
kanska partiet). I Italien var
det fore fascismen vanligt att
kalla samtliga de stora tradi-|
tionella partierna — alltsd alla |
storre partier utom fascister,
socialister och katoliker — li-
berala, ehuru vissa av dem en-
ligt véra begrepp gjorde foga
skil for namnet; nu betecknas
endast ett obetydligt, snarast
konservativt italienskt parti|

som liberalt. Den engelska li-|

beralismens tillbakagéng har
varit katastrofal, till stor del
pa grund av majoritetsval-
systemet, men det & uppen-
bart att det konservativa par-
tiet av i dag i vissa hénseen-
den, sirskilt om man tanker pa
socialreformismen, #r mera li-
beralt’ #n Lloyd Georges och
Asquiths, for att inte tala om
Gladstones och Palmerstons li-
berala parti en gang var.

Om man med liberalism me-
nar en &skadning vars frémsta
méal ar demokratin och den
medborgerliga friheten, som &r
klart inriktad pa sociala refor-
mer, men tar avstdnd fran so-
cialiseringstanken, som hivdar
de sociala jamlikhets- och ut-|
jimningskraven, men samtidigt‘
ser ett virde i den privata;
sganderitten, som med skilda
religidsa uppfattningar forenar
fordran pa ovillkorlig tolerans
och vill upphiva eller begrén-
sa sambandet mellan stat och
kyrka, &r det odisputabelt att
denna A&skadnings omedelbara
forankring i politiska partier
under de senaste &rtiondena
forsvagats i Europa. Annu

| upphort

radikalsocialister ||

efter det forsta véirldskrigfet‘

givande position
europeiska
motsvarande partier pa
hall  obetydliga i fi
bade till de religiosa och

att vara tungan pa

vagen i striden mellan utx?rii.g- |
Jat konservativa och socialis-
tiska partier. Tecken pa en ny

demokratier. Nu &r |
4 méanga|
srhallande |
de|
socialdemokratiska riktningar- |\
na, och i andra linder har de|

liberal uppgéngsperio& ~ finns?

visserligen, inte minst i de’
skandinaviska linderna, men

| ingen vintar sig att de liberala

partierna  inom iiverskédlig‘.’
framtid skall &tervinna sin
gamla maktstéllning,

Detta innebdr inte att den
liberala ask&dningen gétt till-
baka sasom politiskt verkande
kraft. Genom de fascistiska
och kommunistiska diktaturer-
nas skréackvilde har virdet av
folkstyrelse och frihet blivit
mera uppenbart #n tidigare,|
och nédvéndigheten av att
detta vidrde med kraft forsva-|
ras har &nyo kunnat bli en| °
samlande paroll. Savil de re-|
ligiosa som de socialdemokra- ||

| tvAngshushallning har bidragit

tiska riktningar vilka i en stor
del av Visteuropa tiévlar om
makten har "liberaliserats” un-|
der diktaturtendensernas hot, ||
och detsamma giller den prin- |
cipiella konservatism som &nnu
for négra artionden sedan still-
de sig avvisande till demokra-|
tiseringskravet.  Liberalismen ||
har blivit ett obestritt inslag i|
skilda partiers malsédttningar, |/
dven om namnet fornekas och|
de liberala partierna bekim-
pas. Jidmvil tendenserna till|l

att ge de liberala idéerna ny|
aktualitet. A

Ett fullfoljande av detta li-
beraliseringsarbete, av denna
strdvan att gora folkstyrelsens
vidrde och de faror som hotar
den medvetna for alla, blir en
huvuduppgift for liberalt tén-
kande miénniskor, vare sig de||
verkar inom liberala partier|
eller inte. Konservatismens
benzgenhet att sla vakt om tra-|
ditionella  institutioner och
sdga nej till nya reformkrav
blir en fara for demokratin ge-
nom att den skédrper motsatt- ||
ningarna. De religiost bestam-
da partierna foreter totalitdra
tendenser, mindre fruktansvér- |
da #n fascismens och kommu-
nismens, men lika fullt farliga
for den medborgerliga frihet
som liberalismen fort till seger.
Socialdemokratins vilja att be-
vara demokratin kan inte be-
tvivlas, men den socialisering
som den pd grundval av en se-
kelgammal myt forkunnar &r
lika fullt oférenlig med den de-
mokratiska statsformen. DA li-
beralismen arbetar som folk-
styrelsens  viktare framfor
andra, har den O&verallt en
majoritet av folket som stod.
Efter hand bor denna vakthall-
ning dérfor resultera i starka-
re direkt politiskt inflytande
men det dr askadningens,
inte partiets, stéllning som &r

| véasentlig,




