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Statsradet Skold
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. som ufrikes-
 politiker

Statsradet %Skﬁld har i Morgon-'
Tidningen kritiserat Dagens Nyhe-
ters: dsikt attien form av samverkan
mellan staterna utanfor &stblocket
kan antas gagna virldsfreden. Det
ar tacknamligt att saken Sppet dis-
kuteras — tystnaden i riksdag och
press dr komprometterande — Aven
- om de argument som anférs av hr
Skold till stor del #r egenartade
osh flera huvudfrdgor helt forbi-
gés..

I Dagens Nyheter har hivdats att
enligt en utbredd uppfattning “en
overvaldigande sannolikhet” talar
for att vi blir indragna i en even-
tuell internationell kraftmétning.

get skulle vara representativ. P&
denna punkt aberopas frimst Da-
gens Nyheters eget papekande att
sdrskilt bland ménniskor med ringa
insikt och intresse” det foreligger

Hr Skold tillbakavisar forst tanken |
att sjilva denna uppfattning om 1i- |

5 I}
“en niistan vidskeplig tro” pi neu-
tralitetens mojlighet dven i fram-
tiden, Nagon motsigelse foreligger
hir inte i tidningens uttalanden —
och det pastar inte heller hr Skold |
— ty att en uppfattning #r Sver- |
vigande betyder naturligtvis inte
" att én ahnan uppfattning ir obe-
fintlig; tvértom forutsitter den
forstndmnda satsen att en del per-
soner dr av annan mening. Savitt
bekant har icke i nigon tidning el-
ler n3got politiskt anférande be-
stritts att sannolikheten for vart in-
dragande i krig &r utomordentligt
stor; att det icke dr frdga om hund-
raprocentig visshet dr sjdlvklart. P&
denna punkt tycks hr Skolds attack
dérfor kunna forklaras endast av
att den ger honom tillfille att an-
tyda att “menige man” (”ménniskor
med ringa insikt och intresse”) inte
skulle respekteras av Dagens Ny-
heter. Satillvida traffar han ratt |
i sitt forsdk att vara elak som en- |
ligt Dagens Nyheters mening den
sannolika utrikespolitiska utvecklin-
gen — dvs. vad som rent objektivt
sett kan antas hinda — bittre be-
doms av personer med insikt och
intresse 4n av andra. Ar hr Skold
verkligen av annan mening? Han
&r i s3 fall en mycket originell man,

- siger han att de som inte tror pad

v storre intresse sakfrigan: |
Vilka utsikter har vi till neutralitet
i ett varldskrig? Har ar hr Skold
mycket forsiktig; han sHiger bara
banaliteten att ingen ”naturncdvin-
dighet” finns for vart indragande i
ett krig. Men han tycks mena na-
got mera, ty plotsligt &beropar han\
?erfarenheten” som ett skdl mot den |
pessimistiska stdndpunkt som han‘
dock inte - uttryckligen tar avstﬁndil
fran. Han antyder alltsa att det |
forhallandet att vi tvd génger sttt |
utanfor krig skulle visa att vi san- |
nolikt kommer att gora det en tredje |
gang. |

Ar det mojligt att denna vrdng- |
bild av “statistiskt” resonemang |
verkligen péverkar hr Skold? Ja, |
det tycks vara sa. Ty strax efterat

?
var mbojlighet att std utanfor krig |
anfér som skdl ”att en sidan tur
kan man inte tro pa, tredje gangen |
gillt och andra sddana i vidskep- |
lighet bottnande kénsloskal”. Det
&ér, den reflexionen mé ursiktas, en ‘

' oroande bild av diskussionsnivdn i |

| simrat genom den ryska expansio-

~ hr Skolds kretsar man har far. Den |

ene siger “alla goda ting &r tre” |
eller “om det gatt tvd glnger, si
gar det ocksa tre”, den andre “tred- |
je gangen gillt” eller ndgot liknande. l
Det méatte vil inte vara inom rege- \
S e e

Lkussioner; dven den som icke tror | -
sig Overskatta véra statsrdds kapa-
citet har svart att tanka sig detta.
De sakliga skilen -till pessimism —
att vi endast genom en rad lyckliga
tillfélligheter kom att st& utanfor
forra gangen, att vart lige ar for-

nen, att vi befinner oss i en skér-
ningspunkt mellan de eventuellt stri-
dande — forbigds totalt. Det hela
blir i stdllet en lek med talet 3 —
s& enkel dr saken.

At de hér berdrda, ur kuriositets-
synpunkt virdefulla resonemangen
dgnar’ hr Skold storre delen av sin
framstillning. Han gar inte in pa
centralfrégan: #r inte just en sam-
verkan ett medel att trygga freden?
P3 denna punkt kan hans artikel i
viss mén kompletteras med uttalan-
den i hans nyligen utgivna broschyr.
Enligt denna skulle ett politiskt
samarbete mellan de skandinaviska
folken inneb#ra férdelar, Icke dar-
for att de tre landerna skulle kunna
"forsvara sig lattare i forening #n
var for sig”, utan darfor att de vil-
diga avstdnden i Norden skulle
”verka avkylande pa angreppslus-
ten”; det #r en variation pad hr
Skolds klassiska sats av &r 1943, da
han talade om vilken svarighet det

| Skulle medfra for en angripare "om
| ‘ett angrepp mot Jyllands ‘sydgréns,
maste fullfoljas till Petsamo eller om

en stot mot Viborg icke leder till
resultat forrdn i Stavanger och Es=
bjerg eller tvértom”. Dess brist pa
beviskraft klarlaggs enklast genom
papekandet att en erovring 8y ex=
empelvis Danmark inte kréver en
erovring av Lappland, dven om Sve-
rige och - Danmark &r f'drbundn?;
varfor kan inte fienden stanna vid
Oresund? Men jamfor hr Skolds
motivering i detta fall mgd hans
motvilja mot: en samverkan i storre
skala! Vid en sddan samverkan ble-
ve ju avstdnden — for att nu beakta
denna bisarra idé — ofantligh myc-
ket storre; Ryssland skulle, om vi
f3r tro hr Skold, inte kunna er-
Svra Sverige utan att ocksa ta Al.J:- :
stralien och Kalifornien, — Det va-
Sentliga &r naturligtvis att en sédan
samverkan skulle skapa ett betryg-
gande forsvar; det kan inte skapas
genom en nordisk samverkan, det
vet vi alla,
Dagens Nyheter har betonat att
risken for ett angrepp i vissa fall
négot ckas genom att Ryssland vet
att svenska folket icke kan ténkas
g3 i krig mot demokratierna i vas-
ter. Denna sats, som intar en myc=
ket undanskjuten plats i tidningens
bevisforing, eggar hr Skold till ener-
gisk attack. Sverige lyckades ju,
skriver han, vara neutralt i senaste
virldskriget “trots att ett “andligt
partitagande kom till synes med nog
sa stora ord”. De stora orden var
‘som bekant inte hr Skélds och re-
geringens. Tvartom talade man pd
dessa hall om virdet av att tala
och skriva neutralt; av allt att doma |
tillmattes denna synpunkt ofantligt!
mycket storre betydelse &n i Dagens |
Nyheters kritiserade artiklar. f
Sirgkilt kommer en sats av hr~
Skold i minnet, Davarande forsvars- |
ministern yttrade i ett tal i Orebro |
den 23 mars 1941 att vart utrikes-
politiska lége “hindrar oss svenskar |
fran att ha intresse av négotdera
av de krigférande ldndernas seger i :
det paghende kriget”. Det var oss, |
med andra ord, likgiltigt om nazis-
men eller England — vid denna tid I
Tysklands enda motstandare av be~ |
tydelse — segrade och alltsd aven |
om Norge, Danmark osv. skulle bli |
fria eller inte. Man har ursiktat |
dessa pinsamma ord med att hr |
Sksld blott 1atsades vara neutral i
sjilen for att inge Tyskland den
illusionen, Bfter hr Skolds artikel i
gar far man anta att han verkligen
menade vad han sade, Eller menade
han varken 23 mars 1941 eller 29
februari 1948 vad han sade? Ett
ja pA den fragan #r det enda som
kan bevara nagon aktning for hr |

Skold.
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att vi finge folja vissa stormakter
”i vAtt och torrt”; att vi kanske finge
ge oss i krig pd grund av en in-
 tressekonflikt i Asien. Hr Skéld ut-
gar alltsd frdn att en samverkdn
skulle vara ovillkorlig, trots att
‘méanga andra former kan ténkas,
‘bland annat ett Iofte fran vistmalk-
ternas sida att forsvara vért obe-
roende. PA& denna punkt 4r det
svart f6r lésaren att inte misstiinka
‘hr Skéld for att skriva i ond tro,

| Endast tanken pi andra uttalanden
i artikeln kan hiva misstanken, Lat
~oss anta att det &r friga om tank-
I6shet.

dn entusiasm fér en brutal, ssmut-

sig, rovgirig gammal nordisk natio- =

nalism” och att Preussen alltsi bor-
de erbvra Slesvig; Engels forklara-

gagnas som kanonmat.
En verklig analys av den sociala

kan pa grund av bristande material

de att Polen saknade existensberit-
tigande och att dess folk borde be- |

bakgrunden till 1848 &rs hindelser ‘ 

kare papekar deras osikerhet.
Herbert Tingsten

inte utforas. Spekulationer ar dir-
for naturliga; det kan emellertid
krivas att en historieforskare star-

HALVDAN KOHT:

Revolutionsirer 1848,
Natur och Kultur. 8 kr.

F ORRE NORSKE utrikesministern

aret 1848, Den ger en askadlig skild-
ring av de snabba revolutionira
framgéngarna runtom i Europa och
den lika snabba reaktionen, P4 nag-
ra punkter har férfattaren kommit
med nya bidrag till forskningen, sér-
skilt genom utnyttjande av arneri-
kanska diplomatiska rapporter.
Bokens virde minskas dock i hog
grad av det doktrindrt marxistiska
perspektivet pa hindelserna, I nagon |
forkortning innebir detta perspektiv,
som framlades redan av Marx, att
revolutionerna 1848 genomfordes av
borgare och arbetare i forening, me-

lism atergick till det “samhillshe-
varande” ligret. Den strid som ef-

de socialistiska arbetarna ledde i en
rad stater till nederlag bade for li-

ingen. Men s& ensidigt framford
som i detta fall ger den icke en kor-
rekt bild av liget. Sjilva begrep-
pen borgare och arbetare #r sa vaga

att deras anvéndning utan nyanse-
ring och reservationer leder till en
otillatlig schematisering av férlop-
pet. Detta klargérs bist genom en
hénvisning till hindelserna i Frank-
rike. !

Ludvig Filip har kallats ”borgar-
konungen”, hans regim kinneteck-
nas ofta som liktydig med bourgeoi-
siens vilde, av de 300.000 som &g-
de rostritt efter 1830 sigs flertalet
vara vilsituerade borgare. Var det
da denna maktigande grupp, bor-
garklassen i ordets mest egentliga
mening, som gjorde uppror 18487

hdr i en helt annan bemirkelse.
Mojligen kan man, med Marx, soka
I6sa svérigheten genom att skilja pa
storborgare och smaéborgare och i
de sistndmnda se februarirevolutio-
nens inspiratérer, Men det hjilper
inte mycket, ty all anledning saknas
att anta att exempelvis massan av
hantverkare och butiksigare var re-
volutionédrt sinnad da februaritu-

doma revolutionen pa grund av en
genomforas av en liten minoritet i

Paris, medan den ojamforligt storsta
delen av Frankrikes befolkning var

likgiltig.

professor Halvdan Koht har skrivit i
en innehallsrik och instruktiv bok |
om det stora europeiska revolutions- |

dan reaktionen forklaras av att bor-
garna infor arbetarklassens radika-

ter en kort period av samverkan ut- |
brét mellan de liberala borgarna och |

beralism och socialism. Att denna |

synpunkt & av vikt férnekas av |

Sékerligen inte. Ordet borgare tas |

Ied storre skil kan ﬁlﬁpro
Ses som en strid mellan borgare och
_arbetare; detta framgér av att natio-
nalgardets avdelningar frin de burg-
na distrikten slot upp till ordnin-

stred pi den andra sidan av barri-
kaden. Men lika viktigt dr det att
fastsld att sannolikt endast en ringa
del av arbetarna var socialister och
att det helt enkelt var national-
verkstddernas stdngning (mojligen
en provokation fran regeringens si-
da) som framkallade revoltforsoket.

1848 “vaknat till insikt om att den
maste std sjélvstidndig och samlad”
och att “den fann sitt program i
Kommunistiska manifestet” Ar det-
ta en néstan grotesk overdrift. Alla
val under 1848 visar att sa icke var
fallet. De flesta franska arbetare
maéste exempelvis antas ha rostat for
prins Napoleon pi hasten 1848 och
hjélpte nagra ar senare genom sina
roster Napoleon att bli diktator och
kejsare,

Kohts doktrin kommer honom att
forbise eller undanskjuta faktorer
av central betydelse, En engelsk
forskare, Namier, kallar i ett ny-
ligen utgivet arbete 1848 for ”de in-
tellektuellas revolution”, Sannolikt
ar det viktigare att framhalla denna
synpunkt och att silunda under-
stryka medelklassintelligensens do-
minerande inflytande #n att tala om
borgarklassens revolution. Bénder-
na far i Kohts arbete, liksom alltid
i marxistiska skrifter, knappast vara
med; de passade ju inte i Marx’
klasschema, N&gon gang kommer |
dock i forbigdende en upplysande |

bonder, och de var inte revolutio-
nira”, heter det pa ett stille, Har
har vi en kirnpunkt: bonderna, som
overallt bildade ett overvildigande
flertal, var inte revolutionéra; den
tanken borde ha varit ett ledmotiv
i framstéllningen.

Vid sidan av den sociala syn-

punkten framhaller Koht, om ocksa
mindre starkt, den nationella, som
sarskilt for utvecklingen i Tyskland
och  Osterrike var utslagsgivande.
Men han underlater att framhiva
att nationalismen hade stort infly-
tande dven pa de f& medvetna so-
cialisterna; hela hans skildring ger

multet borjade. Over huvud &r det;
viasentligt att fastsld att av allt att

rad tillfélliga omsténdigheter kunde |

intrycket att dessa min stod over

sare av Kohts bok har sikert svart
att tro att Marx och Engels vid den-
na tid var tyska nationalister, Marx,
som i manifestet talade om arbetar-
nas saknad av fosterland, skrev att
danskarna var Vet halveiviliserat
“folk”, vars “verkliga huvudstad &r
Hamburg, inte Kopenhamn”, att
’skandinavismen &r ingenting annat

Da Koht skriver att arbetarklassen |

gens forsvar, medan dess fran for- §
stdderna  rekryterade bataljoner

f

|

sats. ”Osterrike bestod ju mest av

forestéllningar av denna art, La-




