Marshallplanen ar
i sin forsta etapp

siakerstilld, Nagot mer &n ett ar se-
dan den amerikanske utrikesminis-
tern for forsta gangen antydde moj-
ligheten av en stor aktion fér Euro-
| pas sanering har enighet natts om
att stilla sex miljarder dollar till
presidentens forfogande for detta &n-
damal, Denna i historien enastiende
insats #r forestavad av USA:s 6n-
skan att sikra Vasteuropa mot kom-
} munismen, men den #r ocksd upp-
| buren av miljoner amerikaners
1 osjilviska onskan att hjdlpa det

Europa som #r deras forfiders fos-
| terland och som de &r bundna vid
| genom traditioner och gemensamma
. ideal.

Marshallhjidlpen ges utan nagra
allménna villkor som inkrdktar pa
de understodda staternas oberoende
i yttre och inre hinseende. Den for-
utsatter emellertid en ekonomisk och
organisatorisk samverkan, som bor
leda till starkare forbindelser mel-
lan de demokratiska staterna adven
p& andra omraden. Det ar darfor
mojligt att den en géng kommer att
betraktas som den forsta milstolpen
p& vigen till en verklig fredsord-
| ning, forst omfattande visterlandet,

men i sinom tid hela virlden.

|
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Krigsrisk

och fredsvilja

Ett gammalt knep i forsvars- och
utrikesdebatter kommer i dessa
dagar anyo till heders. Den talande
eller skrivande anklagar de mot-
standare som krdver vissa atgarder
till krigsriskens avvarjande for att
tro pa ett krig inom en snar fram-
tid och rent av for att onska krig.
For forsvarsnihilisterna inom social-
demokratin  for tjugu respektive
fyrtio ar sedan — de tidpunkter da
denna riktning sannolikt bildade
partiets majoritet — var denna
taktik sjalvfallen; de som onskade
ett starkt forsvar antyddes vara
krigshetsare eller atminstone be-
nigna att se utbrottet av ett krig
med jamnmod. Man tror pa det man
snskar, det &r den enkla reflexionen
bakom beskyllningen; de som tror
pa mojligheten av ett krig onskar
alltsd krig.

Under varens utrikesdebatt har
isolationismens  anhéngare flera
ganger sokt stod i dylika anspel-
ningar. Det har rent av pastatts
vara olampligt och farligt att berora
krigsriskerna; genom att inte tinka
pa kriget kan svenskarna hindra det,
s orimligt tycks man resonera, dven
om inte en sa absurd tankegéng
oppet redovisas. I tisdagens for-
svarsdebatt nggagnades knepet av
statsradet Vougt. “Det &r ganska
farligt med en tendens som betrak-
tar ett nytt krig som mojligt och

sannolikt”,  yttrade han. Sjalva |
otympligheten i uttryckssattet &r |

karaktaristisk bade fér mannen och
for sittet att resonera, Att betrakta
ett krig som mojligt ar ju en helt
annan sak #n att betrakta.det som

sannolikt, Vi far vil utgd frén att |

den svenska riksdagen anser ett krig

mojligt, eljest vore det ju vettlost |

att ansla pengar till forsvaret, Sjal-

va ordet “sannolikt” #r i sin tur |

nira nog meningslost: man kan anse

ett krig sannolikt mellan den och |
den staten inom ett, tva eller fem |
ar, men kan inte girna tala om krig |
over huvud som sannolikt eller |

osannolikt — ty att ménskligheten
upplevt sitt sista krig tror vl ingen.
Meningen bakom de sprakligt me-
ningslésa fraserna dr helt enkelt att
anklaga motstandarna, i detta fall
anhingarna av en samverkan véster
ut, for att, medvetet eller omedvetet,
arbeta for krig. "
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| brytande stormaktskrig for att vara

al al peLy v

| dande krigsrisk inom en snar fram-
tid ofta forenas med den starkaste
fruktan for detta krig och den mest

| ivriga vilja att férhindra det. Eller
. var Franklin Roosevelt d& han fore |
det andra virldskriget betonade fa-
ran och verkade for dess avvirjan-
de krigshetsare i motsats till de
I amerikanska isolationister som for-
‘ nekade krigsrisken #nda fram till
| Pearl Harbor? Var Churchill, som
. varnade for den nazistiska expan-
| sionens hot mot freden, i sjilva ver-
‘ ket fylld av passion for kriget, me-
| dan Chamberlain, som i det léngsta
| trodde pa Hitlers ord, var den verk-
| lige fredsvénnen? Enligt denna hu-
. vudlgsa argumentation skulle alla
' de minniskor i Europa som fore
| 1939 anade vad som skulle komma

1 och krivde nationella och interna-

tionella forberedelser i grunden
krigsivrare, medan de som satte sin

T
lit till diktaturernas forsdkringar

dirigenom ¥isade sin goda vilja. v
Men man behéver icke heller tro |
pa sannolikheten av ett snart ut-

angeligen om att forhindra en sa-

| &r emellertid inte freden sdkrad.
| Anhingarna av en samverkan tror
| att pa detta satt storsta mojliga
| trygghet skulle kunna nds; att de
| fredsilskande staterna samverkar
| och att de har ett starkt forsvar

‘|| fredsgarantin. Vi tror ocksa att vé-

| nell réttsordning, banas genom en

| och blott genom denna, kan dikta-
| turen i Oster formas att definitivt
| instdlla sitt erdvringstag.

dan eventualitet. De som tror pa
virdet av en samverkan i freds-
{rimjande syfte i vart land &r san-
nerligen inte bestimda av nagon tro
pa ett virldskrigs 6verhiangande
nirhet eller ens pa dess oundvik-
lighet. I Dagens Nyheter har syste-
matiskt understrukits att ett sadant
krig inom de nérmaste aren icke
synes sannolikt, detta pa grund av
de fredliga staternas — framst USA:s
_ markerade &verlagsenhet. Ett
krig inom kort &r méjligt, men inte
sannolikt, det &r den uppfattning
som hir kommit till uttryck; det
kan ej rimligen fornekas att ett av
ingen onskat krig nu, liksom manga
génger forr, kan bryta ut pa grund
av tillfalligheter, vilka det dr om&j-
ligt att berédkna.

Dirfor att kriget inte ar vantat,

framstdr som den enda hallbara
gen till ett varaktigt samforstand,
byggt pa hallbara uppgdrelser och

sanktionerat genom en internatio-

sidan samverkan, ty genom denna,
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