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egleringarna och efterkrigs-

Infoér valen forklarar rege-
ringen och dess anhéngare med
stigande iver att de &r lika an-
geldgna som andra om reg-
leringssystemets  avskaffande.
”Det har fran socialdemokra~
tisk sida givits auktoritativa
besked”, skriver exempelvis
Morgon-Tidningen, ”att social-
demokratin icke #mnar vara
med om att behalla ransonerin-
gar och regleringar en dag
lingre #n bristsituationen va-
_rar” Hir antyds rent av att

motstandarna vill bevara regle-
ringar i onddan — och att det
blir socialdemokratins sak att
driva fram deras undanrojan-
de. Ar allt detta allvarligt me-

nat? Eller avser man blott att

infor valen betona en allmin

| regleringsfientlighet, medan i
praktiken regleringarna — eller
&tminstone en mycket stor del
av dem — anses behovliga som

| led i statsmaktens utvidgning?
Forst och framst: loften som
dessa kan inte g& ihop med
det samtidigt forda talet om nya

| socialiseringsatgarder. Ty vad
man #n vill sédga om socialise~
ring, sdkert dr att den maste
leda till nya direktiv, nya kont-
rollatgirder, nya detaljfore~
skrifter for produktion och

programmet

konsumtion, dvs. nya reglerin-

gar. Byrakratin har under det
senaste artiondet vixt med oer-
hord snabbhet; krisférvaltnin-
gen i ordets mest begrénsade
mening har kommit att omfatta
tiotusentals tjanstemén. Med
6kad planhushallning och so-
cialisering ckas krisforvaltnin-
gen och omdanas efter hand till
ordindr statsforvaltning. Det
nuvarande systemet av regle-
ringar, tillimpade och omhul-
dade av de myndighetspersoner
som diarmed fir stillning och
makt, ger blott en férsmak av
det planstyrda och socialisera-
de samhillet, dir varje med-
borgargrupp drivs och Gver-
vakas av sina kommissarier.
Men socialdemokraterna full-
foljer inte blott sin agitation for
socialisering i storsta allmanhet.
De hinvisar ocksd till efter-
krigsprogrammet som ett klart
uttryck for den kommande po-
litikens riktlinjer. Och redan
detta program — som blott vill
ange malen for den nirmaste
tiden — innefattar krav som pa
viktiga omraden maste medf6-~
ra icke minskning utan okning
av regleringarna. Tag parollen
i efterkrigsprogrammets punkt

18: ”Sambhillelig planering av

k amhet.” Har
ir det friga om en klar och
direkt fordran pa att gora en
stor del av vart regleringssy-
stem permanent. Hela kredit-
givningen ”skall ordnas fran
samhilleliga synpunkter”, he-
ter det vidare. ”Byggnads- och
fastighetskrediten ledes av stat-
liga kreditorgan. Investerings-
verksamheten i stort ledes av,
ett offentligt samarbetsorgan.”
Hur skall detta vara mojligt
utan bibehéllande av reglerin-
garna inom dessa omraden —
rittare sagt, vad som kravs &r
bevarandet av inforda regle-
ringar och utformandet av nya.

Detsamma giller utrikeshan-
deln. I punkt 19, som handlar
om denna, utges forst parollen:
"Utrikeshandeln under samhal-
lets ledning” Direfter talas till
en borjan blott om behovet
»under de forsta efterkrigs-
&ren” av ”en ur enhetliga syn-
punkter bestimd statlig regle-
ring av export och import”.
Men sedan fortsdtter program-
met med orden: "Aven pé lang-
re sikt kravs en statlig med-
verkan i ledningen av utrikes-
handeln.” I detaljmotiveringen
fastslas att “regleringssystemet”
sannolikt  blir det normala;
det kommer “att anvandas i
skyddssyfte, sarskilt nér
varubristen borjar for-
svinna”. Detta forhallande
"kan i viss utstrdckning anses
legitimt”. Eftersom en sadan
utveckling — enligt vilken
"handelsregleringarna blir mer
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ingripande #n vad som nagon-
sin tidigare forekommit i freds-
tid” — kan forutses i varlden,
maste man i Sverige ordna en
enhetlig ledning av utrikeshan- ¥
deln. Alltsd: Sverige bor inf6-
ra en permanent reglering dar-
for att tendensen i vérlden gar
i den riktningen. Det &r up-
penbart att forutsdgelsen val!
passar programforfattarnas av- | :
sikter. i
Vare sig man téinker pd vad
socialdemokratin gor just nu
eller vad den sagt sig skola
gbra inom den nirmaste tiden
eller vad den planerar for en
mer avldgsen framtid blir re-
sultatet detsamma: fortsatt so-
cialdemokratiskt maktmonopol
betyder att

slutsatsen kan inte undanr6-
jas darigenom att man talar
om socialisering eller planhus-
hallning eller statskontroll i
stillet for om regleringar. Det
hjalper inte att ordet reglering,
som var s& omtyckt for nagra
ar sedan, nu undviks av hin-
syn till det svenska folkets irri- 5
tation. Ej heller kan den hrs-
kande riktningen inom partiet
bringas att éndra standpunkt;
blott for naégra veckor sedan
framholl hr Gjores att ”det i
varje fall finns en man inom
regeringen som vill arbeta pa
att fa fri handel” — men en
man ar for litet. Det enda som
hjilper #r att maktmonopolet
bryts.

regleringssyste- |
met bevaras och utvidgas. Den|




