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Vad angir oss statens
affarer?

. Efter denna paroll tycks re-
geringspartiet driva sin val-
kampanj. Man undviker, sdasom
“direktor Bergvall betonar i
torsdagens foredrag, att tala om
statens affirver for att i stallet
tala om folkpartiets. Det anses
lagligare att sprida logner om
folkpartiets verksamhet &n att
sprida sanningar om regerin-
gens arbete. Den taktiken tyder
inte pa en stark saklig position.
Tag som exempel rysskredi-

- ten. Dagens Nyheter, som eljest
inte kan klaga pa bristande
“uppmirksamhet fran regerings-
pressens sida, har inte fatt ett
ord till svar pa sin ledande ar-
tikel i detta #mne for négra
dagar sedan. Beror detta pa att
rysskrediten ir en for obetyd-
lig sak for att diskuteras i val-
kampanjen? Nej, det &r omoj-
ligt. For tva ar sedan forklara-
des i den socialdemokratiska
och kommunistiska pressen att
det stora avtalet var regerin-
gens misterverk. Det ségs inte
nu, men avtalets betydelse kan

man inte forneka. Detta avtal|

kostar oss, dven om det blott
tillimpas i den omfattning som
nu #r fixerad, lika mycket ar-
ligen som vi sparar pa ransone-
ringen av bensin och kaffe; det
totala beloppet &r avsevart
storre #n hela den summa som
vi berdknas fa in enligt Mar-
shallplanen. N&gon smésak &r
det inte friga om, inte ens for
en regering som vid ett par till-
fillen genom ett penndrag eller
ett oforsiktigt uttalande pa en
gang kostat landet hundratals
miljoner. :

Saknar d3 avtalsfrigan all
aktualitet, och kan tystnaden i
regeringspressen forklaras har-
av? Nej, tvirtom. For ett par
veckor sedan omtalades att rys-
sarna begir mer #n de fatt; de
vill ha varor for hela kredit-
beloppet pa 1.000 miljoner, inte
bara de leveranser pa 280 mil-
joner som svenska foretag re-
dan utlovat. Och hir gar en
klar skillnad mellan regering
och opposition. Enligt opposi-
tionens i riksdagen klarlagda
mening — under riksdagsde-
batten ej motsagd — far kredi-
ten inte ckas utéver det belopp

som nu tagits i ansprék. Re-
geringen ater har genom stats-
och finansministrarna férklarat
att krediten kan okas &nda upp
till det i 1946 ars avtal forut-
sedda beloppet pa 1.000 miljo-
ner. Lyckas vi indriva 1&n p&
annat hall, eller blir liget batt-
re i Sverige, s& kan vi sénda
mer till Ryssland — det &r dess
med all onskvéard klarhet an-
givna stdndpunkt, ;

Nej, regeringspartiet haller
inte tyst om avtalet darfor att
saken #r obetydlig eller inte
aktuell. Den ar tyst dar-
for att avtalet inte
kan férsvaras. Det dr och
forblir skandalen framfor andra
sedan tre ar, och det vill inte
sdga litet,

Hur har da avtalet férut for-
svarats? L&t oss ga igenom vad
man haft att siga pa regerings-
hall. Det forsta — glada och
sjslvsikra — forsvaret gick pa
tva linjer. Enligt den ena (en
dumhet av hr Myrdal, som re-
geringen fortjust 6vertog) skul-
le inom kort, senast nagra ar
efter krigets slut, en vildig de-
pression utbryta i Amerika. Vi
skulle inte kunna vare sig kopa
eller silja i storre omfattning i
USA, och da vore det sként att
ha Ryssland att handla med.
Det var en profetia som, likt
atskilliga andra frdn den sit-
tande regeringen, angav raka
motsatsen till vad som intraffa-
de. Amerika star fortfarande pa
toppen av hogkonjunktur, och
vi gor allt for att halla handeln
uppe med detta land; daremot
har vi knappast kunnat fa na-
gonting fran Ryssland. Erkin-
nas bor dock att profetian pa
en punkt var riktig. Det har
blivit svart for oss att kopa vad
vi behover i USA. Men detta
beror inte pa att USA saknar
varor, utan pa att vi saknar

dollar — och fér denna brist
har regeringen sjilv ansvaret,
bland annat genom den huvud.
16sa kreditpolitiken.

Den andra linjen under de
absurda forhoppningarnas ske-
de for tvd ar sedan var att vi||
skulle fa ett gott forhallande till
Ryssland genom avtalet. Hur
det har gatt pa den punkten vet
alla. Den statsstyrda pressen
och radion i Ryssland flodar av
angrepp mot Sverige, och till
angreppspunkterna hor att vi
inte &r tillrackligt flinka och
tjsnstvilliga i fraga om kredi-
tens, eller rittare tributens
utanordnande. §

Redan efter kort tid — mérk
att importspérren kom fyra|
manader efter rysskrediten — |
blev regeringspartiets forsvar |
for avtalet av helt annan art;
det priglades av oro och resig-
nation. I ledare, som borde
spridas till varje valjare som
exempel pa betringda skriben-
ters forvirring, hivdade rege-
ringsorganet dels att krediten
var en form av vilgorenhet
— ett uttryck for var onskan,|
att bygga upp Europa —, dels
att vi borde leverera till skilda
linder i en omfattning som
svarade mot lindernas storhet|
och nirbeldgenhet. Denna se-
naste tanke var savitt bekant
ny i historien: dess slutsats var
att vi av hinsyn till propor-
tionell rattvisa inom vissa gran-
ser hellre borde sélja till Ryss-
land utan betalning #n till USA
mot betalning.

Den tredje férsvarspositionen,
den rena fortvivlans, tillgreps
p4 forsommaren. Sammanraf-
sade och odisciplinerade hopar
av glapord och osanningar fick:
bestiga brostviarnen, I myllret
kunde man wurskilja en och
annan tanke, om ocksd orimlig;
vi kan nog klara avtalet utan
att det blir svalt i Sverige —
sd trostade oss ett regerings-
organ i Stockholm,

Nu tycks #ven den linjen
vara uppgiven. Tystnaden &r
total. Det dr en tystnad som
borde verka starkare &n hyll-
ningsropen, ursidkterna och
nodropen. Den innebar erkén-
nandet av ett totalt misslyc-
kande.




