28/12 1948

. Fér vissa ménniskor ter det
sig naturligt att framldgga asik-
ter i ‘den formen att de séger
sig ta stallnmg for det ostri-
digt virdefulla mot det lika
ostridigt beténkliga eller olus-
tiga. Man skall inte vara sndl
eller slgsaktig utan generds,
man ska!i inte vara servil eller
arrogant utan vérdig — sédan
4r deras visdom. Det fina med
denna den omedvetnal sjilv-
godhetens teknik blir att ‘all
bevisning framstér som onodig,
Den person maste ju ha rétt

saker, som oavlatligt placerar
kyrkan mitt i byn.

Ett gott exempel pad denna
metod &r sondagens ledare i
Expressen. Hir sdgs manga
sanna, alltfér sanna saker. Man
skall inte bevisa for mycket,
man skall inte dverdriva, man
skall inte ”férsvara det ofor-
svarliga”. ”Entusiasmens ohe-
liga enfald ger ett farligt rus
med otdck baksmilla” — &dven
det l3ter siga sig, trots att for-
| fattaren sannolikt liksom 1700-
 talsfilosoferna inte vill likstalla
all entusiasm med fanatism el-
- | ler vettloshet. I skydd av de se~
. deldrande truismerna upptréder
emellertid nigra satser som at-
minstone vid férsta péseendet
tycks innehalla mera bestdm-
. | da meningar. LAt oss stanna
| vid dem.

' Det &r fel att sitta likhets-
| tecken mellan nazi$m och kom-
'_: munism, séges i ledaren. Utta-
landet #r, bokstavligt tolkat,
. riktigt, och savitt bekant har
. ‘lingen minniska fornekat skill-
. naden, t! ex. i ideologi eller
malsdttning. S& enkel kan vil
. dock forfattarens mening inte
| vara, Mahinda asyftar han det

Kyrkan mitt i byn

av judarna faller utom jamfo-
. som tar avstdnd frdn alla fula|

" gon mening i artikeln som pa|

Dagens Nyheter ofta framfor- :

da péstaendet att ett kommu-| |
nistiskt valde &r ungefir lika|
ohygghgt som ett nazistiskt (or- |
det ungefar vill framst klar-|
gora att nazismens behandling |

relsen). Detta tycks emellertid
Expressen inte heller férneka.|
”Vad de har gemensamt &r den
revolutiondra brutaliteten”, he- |
ter det. Bortsett frdn att ordet ||

”revolutionir” tycks vara an-|
bragt i formildrande syfte &r|
vi alltsd eniga. Det &r fraga om
ett hart slag i luften.

Vidare pastds att uppgifter
om kommunismen av verkligt
virde inte finns ”i renegater- |
nas hdmndlitteratur, knappt’
heller i beréttelser av den revo-
lutiondra brutalitetens offer”.
De enda pélitliga kallorna &r|
"regimens karaktdristiker av|
sig sjalv’. Aven pad denna
punkt dr det svart att finna né- |

en ging #r rimlig och bestimd. |
Ty inte kan vil avsikten vara|
att séiga att skildringar av for-
héllandena i Ryssland maste
diskrediteras s& snart de kom-
mer frdn motstdndare till regi-
men, att en man som pinats i}
ett ryskt slavliger dr ovirdig|
att vittna just dérfor att han|
pinats? Det &r samma reso- |
nemang som anfordes till nazis-
mens forsvar: de tyska grym-|
heterna skulle man inte tro pa
forrdn Hitler rapporterade om
dem. S& kan inte Expressen
mena — men ur ordalydelsen
kan intet annat utlésas.
Expressen tar avstind fran
kommunismens ”frémmande och
for oss ‘kvivande livsformer”.
Den forklarar tillika att "till
de tvivelsjuka -hor just nu de
bista av Sveriges unga in-
tellektuella”; sarskilt nimnes
Sivar Arnér och Karl Venn-
berg. For att vinna dessa "oum-
barliga” personer dr det nod-
vindigt att rensa ut allt ”anti-
liberalt” ur den antikommunis- |
tiska vnronagandan. =

tiliberala tankegéngar, tvirtom.

lats i nagra fa satser. De‘ bada

‘namngivna forfattarna beteck- | ;

nas som tvivelsjuka. Nu ar det

vil ként att hr Vennberg — 4

som i motsats till hr Arnér gjort
en rad politiska inligg — dri-

tvivelsjuk, skall det reserveras
for halvkommunister? Att de
bada ”unga” (38 och 39 ar) in-
tellektuella som nimnts dr he-
derliga -och vilmenande mén-
niskor skall ej ett 6gonblick be-

| tvivlas. Men anser, sig ledar-|

git att de ”basta” &r
sjuka”, eller menar han inte
snarare att de ”tvivelsjuka” #r
de ”bista”, att tvivlet i detta
fall &r ett bevis pa kvalitet.

(Béada de tdnkbara meningarna|
| dr lika underliga.) Vidare sags" ;

att den antikommunistiska pro-
pagandan maste renas fran an-
tiliberala element. Om detta ar

 en ursinnig antjamerikansk |
propaganda, men ej angriper ||
Ryssland. Varfor da uttrycket|

k

| forfattaren verkligen ha fastsla-| :
tuivel-|

naturligtvis varje liberal ense.
Men motiveringen for detta
krav — att personer av Venn-
bergs typ maste vinnas — &r

svar att ta pd allvar. Dessa per- |-

soner Ar ju nu snarast orien-

terade &t kommunistiskt hall; ||

de avskricks alltsd inte av an-

Tror Expressen verkligen att

tanklds, Hr han di ocksd
Youmbirlig”?

| Det &r farligt att tala for vil
| om USA, s3 lyder nista budord
| i artikeln; kommunisterna bér
inte f& monopol pa kritiken ay

te att de personer som i stort
sett kdnner sympati och beund-
ran f6r USA skriver efter bis-
ta forstdnd och samvete och att
«de finner det 15jligt att en per-
son — som med i dvrigt djup
bildning forenar relativ obe-
kantskap med USA — upptri-
der for att ldra dem vad de av
¢ taktxska skal bér siga och mte
“sdga?

. | Slutligen forklaras att all ut-
rikespolitik #r intressepolitik
och ingenting annat; nigon ”ge-
nerositet” fir ej "indiktas” t. ex.
~ (i Marshallplanen. Denna naivi-
tet, forkladd till realism, ar det
inte heller ldtt att behandla
alldeles seridst. Tvivlar verkli-
| gen nigon pd att mén som Roo-
o sevelt, Churchill och Marshall
— och varfor inte nimna ocksa
Hitler och Stalin — paverkas
av allménna idéer och person-
liga kénslor och att idealister
av exempelvis Gladstones och
Wilsons typ drivs av generdsa
6nskningar likavil som-av det
s. k. statsintresset (om vars in-
nebord for dvrigt de mest skif-
tande meningar kan finnas i
varje sérskilt fall)? Tror ndgon
att Englands politik gentemot
Sydafrika eller Indien saknar
samband med den brittiska
kénslan for tolerans och sjilv-
styrelse? Att forneka att svens-
karna av medkinsla vill hjdlpa
Finland eller att amerikanerna
av medkinsla vill hjdlpa Euro-
pa gar inte med mindre alla
motiv betecknas med ordet in-
tresse — och da blir detta ord

(e utan begrinsande och fixeran-
de betydelse.
Den ovan givna kritiken

Pmirker ord”, den utgdr fran
en analys av skilda satser och
uttryck. Tyvérr har kritiken
inte kunnat fa annan form. Ty
den kritiserade artikeln ut-
| marks just av att den genom
ostridiga eller meningslosa sat-
/ ser soker skapa en viss atmo-
| sfér, den &r ett praktexempel
| pa tendentiés otydlighet. For-
| fattaren stiller sig pa vésterns
sida mot Ostern. Men han gor
. det med sd manga reser&atw-

Amerika. Men forstir man in-|

ner, under s& mycken klagan, i

samband med si bestimda av-
stindstaganden frén sina me-
ningsfrinder och s varma ord

om sina motstandare att han

nes vilja ”sitta kyrkan mitt i

byn” och' ddrmed vinna adels-
titeln “tvivelsjuk”.
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4ven i sjalva huvudfrigan sy- |




