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Debatten kring

 vithockerna

Betriffande sjilva publiceringen
av akistycken rérande 1940 - Ars
svensk-norska politik trider tva i
viss man stridiga synpunkter i for-
grunden. Att s pass ingdende upp-
gifter offentliggjorts 4r i och for sig
mérkligt och erkénnansvirt, Ménga
sporsmal blir hirigenom stillda i
klarare, om #n icke i ny belysning.
A andra sidan méste man beklaga
att icke pu.b].iceringsarbe_tet blivit
~mera omfattande. Intresset till-
iredsstilles icke genom vad  som

 skett; Sverallt uppstarinya fragetec~
ken. Och #n viktigare ar att moj-

ansvaret fortfarande &r hogst be-
‘grénsade. Hérmed féljer risker for
schematiska och felaktiga omdomen,
Ljuset faller Gver vissa hindelser
och personer, medan andra stannar
i dunklet. ; 1
- Till stor del &r denna brist ofran<
komlig. Enklast kan saken uttryc-
\ kas pd det sittet att den som &r
1940 maste meddela sig i skrift lop-
~ te stora risker att blamera sig, me-
 dan  dumheten och défaitismen
| tryggt kunde framtrida i muntliga
| Overliggningar. Men denna i ‘och
| for sig naturliga skiljelinje behover
icke ha blivit si avgérande som hir
varit fallet. Framfor allt ir det for-
vanande och oroande att de upp-
teckningar som forts vid utrikes-
némndens sammantréiden icke publi-
cerats. Det &r sant att dessa upp-
teckningar ické har karaktiren av
protokoll. Det & ocksa vil kint att
de fordes med skiftande utfsrlighet
‘och 6ver huvud 4r av starkt vixlan-
de virde. Men ingen bestrider att
de innehaller visentliga upplysnin-
gar. Vid den offentliga presskonfe-
Tens som foregick vitbdckernas pub-
licering vitsordades frin initierat
hall att dessa uppteckningar skulle
bli av utomordentlig betydelse for
framtidens historieskrivning. Om s
dr fallet, maste de uppenbarligen
vara av betydelse dven nu, fr&n opi-
nionens och den offentliga debattens
synpunkt vida virdefullare #n om
tiugu eller femtio &r. Kravet maste
darfsr resas pa ett offentliggérande
av dessa centrala aktstycken, De
Personer som till dventyrs anser sig
vara felaktigt refererade i de av
sakkunnig hand gjorda antecknin-
garna kan beredas tillfille att till

ligheterna att bedéma och fordela

referaten foga berikﬁganden. Sgeﬂv

uppteckningarna bor dock sjalvfal-

let aterges of6rindrade och i sin
helhet. Savida icke avsikten &r att
skydda ministrar och politiker pé

. bekostnad av diplomater och mili-
 térer, borde denna komplettering av

aktsamlingen omedelbart ske. I

detta sammanhang bor ocksa fragan

resas varfor man icke vill publicera
den skrivelse med kritik av vithsc-
kernas redovisning som forsvars-
stabschefen £or kort tid sedan séinde
till kabinettssekreteraren. ¢

En komplettering ay helt annan
art dr ocksa erforderlig. De nu pub-
licerade aktstyckena giller vart for-
hallande till Norge. Redan denna
ensidighet leder till ofullstindighet
dven pd det omrade man vill belysa.
Hur forhsll det sig exempelvis med
risken for ett tyskt anfall 19407 Det
ar det problem som bildar bakgrun-
den till det mesta i de nu utkomna
publikationerna. Men denna fraga
kan inte besvaras annat in med led-
ning av rapporter fran andra hall
och i andra &mnen #n dem vithée-
kerna giller. I vad mén paverka-
des var politik av den rysk-finska
situationen och oron for ett fullfol-
jande av den ryska expansionspoli-
tiken gentemot Finland? Ej heller
pd denna punkt ger vithsckerna
nagra uppgifter. Overallt kommer
man dérfor fram till kravet pi nya
och fullstindigare publikationgr.

Av redan angivna skidl dr det
klart att — sdsom envoyén Bohe-
man ndrmare utvecklar i sin arti-
kel i dag — en rad tjanstemin in-
om diplomatin och férsvaret ensidigt
drabbas av de redogorelser som hit-
tills framkommit. Detta blir fallet
ocksd dirfor att Lisaren Iatt glom-
mer sammanhanget, det allminna
léget pa sommaren 1940, Det ver-
kar kanske groteskt da militiratta-
chén i Berlin begir censur sver
den svenska pressen. Men di detta -
skrevs forelag redan en inom justi~
tiedepartementet utarbetad prome-
moria med forslag till ratt att infora
censur vid krig eller krigsfara, Och

 kriget i Norge.

pd sommaren 1940 beslst regering
och riksdag preliminirt en grund-
lagséindring efter samma linjer. Ef-
ter all sannolikhet hade vid denna
tid censur omedelbart inférts, om ej
grundlagen och kravet pa dubbla
beslut  for grundlagséindring = lagt
hinder harfor, !

. I den debatt som nu fors liksom
i debatten under krigsiren formirks
ndstan genomgiende ett samman-
hang mellan vilja till eftergifter och
tro pd krigsfara 4 ena sidan, krav
pa en fast politik och skepsis mot
krigshotet 4 den andra. Yitterst sil-
lan har hivdats att kray pé efter-
gifter ovillkorligt ' skulle avvisas,
dven om ett sadant avvisande maste
leda till krig. Detta férhillande bor-

de medfora en visg tolerans &
grupperna - emellan; stringt taget

| beskyller man ju inte sin motstan-, ||

.dare for dalig moral;, utan for daligt
omdome, vilket anses vida mindre
sdrande. Att bitterhet framtrider
i kritiken av den officiella politiken
forklaras emellertid av att dess ta-
lesmzn bade pa hogre och lagre pos-
ter s& ofta syntes sakna kiinsla for .
vad kriget gillde. Nazistsympatier
framtréder icke i vitbsckerna och

gjorde sig sannolikt foga gillande I

bland de styrande r 1940. Men dér-
emot sparas i ménga uttalanden frén
denna tid — fran regeringsmedlem-
marna nedit — en brist pa reaktion
som ldtt tydes som och sikerligen
stundom var uttryck for likgiltighet
och kinslokyla. i

Till dem som nu hardast kritise-
“rar 1940 ars politik hor naturligtvis

kommunisterna. ‘Ny Dags uttalan-

den &r 1940 bér darfor pa ett

punkter bringas ; erinran. Tidnin-
gen konstaterade g8hg efter smnan
fned instimmande att, kommunismen
i Norge sokte klargsra for massorna
att den engelska imperialismen bir
det huvudsakliga ansvaret for vad
som skett” samt att partiet uppma-
nade till lugn och ordning och tog
avstind frén Lkriget, dys: fran mot-
sténdet mot tyskarna. Den norska
regeringen beskylldes for att genom
allians med England hy sléppt Iss
: ”"N&r den norska re-
geringen endast protesterade mot
den engelska neutralitetskrinknin-
&en och mineringen kom tyskarnas
vél forberedda motdtgirder. T det-
ta lage 6vergay Norges regei‘ing den
neutralitet som tidigare proklamerats
och godtog den eéngelska hjilpen,
Dirmed var landet engagerat i det
imperialistiska kriget”, heter det i

! ledaren den 24 april. Nir tidningen
| Nu upptrider som talesman for det

hsroiska motstandet drar den stora
véixlar pa lisarnas déliga minne,
R R
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