Direktorernas
revolution

J AMES BURNHAM, en tidigare
okdnd amerikansk professor i filo-
sofi, blev snabbt berémd da han i
borjan av &r 1941 utgav sin bok "The
managerial revolution”, ”Direktorer-
nas revolution”. Berommelsen ar for-
klarlig. Burnham framligger stora
och atminstone ytligt sett nya per-
spektiv, hans arbete overflodar av
intelligenta, pregnant formulerade, i
sin tillspetsning och overdrift stimu-
lerande reflexioner. Och framfor allt:
boken tycktes klargora den djupare
inneborden i de nirmast forflutna
_arens skeenide. Den var en rationa-
lisering av de segrar som Tyskland
redan vunnit och av den definitiva
seger Gver England som Tyskland
syntes nédra att vinna. Liksom Hegel
sag “virldsanden ‘ida” da Napoleon
krossade en preussisk armé vid Jena,
sdg Burnham ett nytt skede av
-~ varldshistorien Gppnas da Hitlers
krigsmakt besegrade Frankrike och
hotade Englands existens. ”
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Detta Burnhams perspektiv fram-
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trider alltfor svagt i den svenska
Sversattningen, eljest fortjanstfullt
utford av fil. kand. James Réssel.
Ménga av de resonemang som. direkt
anknyter till -Burnhams forutsagel-
ser om krigets utgang &r namligen
uteslutna. Tillrdckligt mycket &r
dock kvar for att ldsaren skall f&
klart for sig att Burnham pa kort
sikt spatt fel, totalt fel. P4 sidan 158
far vi veta att vérlden héller pa att
fordelas mellan tre stormakter: USA,

antyds att USA icke kommer att
delta i det pagdende varldskriget.
Pa sidan 176 utgar forfattaren fran
att samgiendet mellan Tyskland och
Ryssland berodde pa en djup inre
frandskap: “det framtida, byrakra-
tiska samhallets foretradare gick
samman tills vidare for att ta itu med
kapitalismen innan de kastade sig i
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strupen pa varann .

perspektiv dementerades alltsa av
utvecklingen redan négra méanader
eller &r efter bokens publicering. Det
ar ett forhallande som bor stémma
till skepsis. Men Burnhams stora
perspektiv bevarar likvil sitt in-
tresse. Vad innebir det? Ar dess
prognoser fastare uppbyggda an te-
serna om Tysklands och Japans |
stillning. som vérldsmakter vid
USA:s sida?

Burnhams utgangspunkt dr marxis- |
tisk: Under den kapitalistiska pro-
duktionsordningen finns visentligen
tva klasser; & ena sidan den hirskan-
de klassen, kapitalisterna eller bour-
geoisien, som #ger produktionsmed-
len, & andra sidan proletariatet eller
arbetarklassen, som arbetar for dgar-
na till produktionsmedlen. Denna
#ven av de flesta socialister 6vergiv-
na schematisering ar grundliggande
for hela den foljande framstédllnin-
gen, Det #r dirfor nodvéndigt att
understryka vilken forfalskning av
verkligheten den innebér. Delg ar
#ganderitten till produktionsmedlen
— delvis genom en utveckling av
aktiebolagsformen, som Marx inte
kunde forutse — spridd inom skilda
samhillsgupper; den gamla marxis-
tiska uppdelningen leder darfor till
att en person med nagra tusen kro-
nors inkomst av aktier eller av ett
eget foretag bor betecknas som kapi-
talist, medan en anstilld direktor
med en 16n pd 100.000 kronor egent-
ligen #r proletdr. Dessa orimlighe-
ter observerades redan for femtio ar
sedan av den ideologiskt efterblivia
svenska socialdemokratin. Dels ér,
vilket i viss man framgar av det

Tyskland och Japan. P4 sidan 165

sagda och som i atskilliga special-
resonemang klargors av Burnham,
den sociala grupperingen o#ndligt 1
mycket mera komplicerad och fly-
tande dn Marx i nagra sérskilt stor- |
vulna formuleringar tyckes forestalla |
sig. Manga #gare av produktions=
medel dr fattiga, medan méanga lon-
tagare stir nira toppen av den eko-
nomiska pyramiden, de mellanklas-
ser som enligt Marx holl pa att for-
svinna — sméaforetagare, handlande,
hantverkare, “anstillda” — har' un-
der senare tid tenderat att stiga i
omfattning och betydelse. Dels

| ‘slutligen &r det under alla forhal-

landen ohallbart att tala om kapita-
listerna som en hirskande klass nér
folkmajoriteten under demokratin
stindigt genomfor reformer vilkas
uppenbara och allmént erkinda syfte
ir att begrinsa dganderitt och av-
talsfrihet i skilda samhillsgruppers
intresse.

Dessa papekanden &r nodvéndiga
darfor att Burnhams huvudteser sa
intimt sammanhénger med den pri-
mira marxistiska utgdngspunlkten,

Den forsta av dessa teser innebér att
en social revolution — ett ombyte
| av “hirskande klass” — #r ofrén-
\komlig. Bevisen for denna sténd-

\




punkt &r i huvudsak desamma som
“socialismen sedan ett &rhundrade
framburit; till stor del bottnar de i
just den falska schematisering av
den socialalghkligheten som nyss dis-
kuterats. Massarbetsldsheten, de eko-
nomiska kriserna, den skenbara
dverproduktionen siges visa kapi-
talismens dilemma. Och d& Burnham

resonerar efter Marx monster, dvs.

utgar fran att omkastningar, sociala
revolutioner, tillkomsten - av nya
hirskande klasser ingér i historiens
teknik, blir hans, liksom marxister-
nas, slutsats att en vildig omvélv-
ning star for dorren. Den sténdigt
fortskridande forandringen och an-
| passningen av samhillet dr av rela-
tivt ringa intresse for historiefiloso-
fer av denna typ: vérldshistorien
maste konstrueras “dialektiskt”, som
en serie av kolossala brytningar och
revolutioner.

Men den sociala revolution som
Burnham forutsiger 1941 &r en helt

annan an den som Marx forutsade

1847. Den' hirskande klass &t vilken
framtiden helgas #r icke proletdrer-
na, utan direktorerna. Det &r “the
managers”’, de ekonomiska och tek-
niska ledarna av foretagen, som un-
der diktaturens form kommer att
behérska framtidsstaten och utnyttja
den i sitt intresse.

Denna tankegang, som &r ny eller, |

riktigare, som genom sin tillspets-
ning far ett sken av nyhet, innehal-
ler som forsta led ett forsck att be-
visa den socialistiska doktrinens oge-
nomférbarhet. Socialismen -— som

Burnham stindigt” identifierar med |

marxismen — har tankt sig att socia-
liseringen av  produktionsmedlen

skulle leda till ett klasslost, demo- |

kratiskt och internationellt samhille.
I forsta rummet den ryska utveck-
lingen visar att denna uppfattning
ar felaktig. Ryssland &r icke en de-
mokrati, utan en diktatur, och i
stort sett har maktkoncentrationen
och frihetsinskrédnkningarna stadigt
skarpts. Social likhet har icke ge-
nomforts; 11 eller 12 procent av
folket erhdller omkring 50 procent
. av nationalinkomsten, och inkomst~
differentieringen #r sdlunda storre
an i USA, diar 10 procent av befolk~
ningen svarar for ungefir 35 procent
av nationalinkomsten. Den politiska
makten liksom den ekonomiska for-
delen tillkommer tva grupper, som
Burnham stundom sirskiljer, stund-
om sammanblandar: & ena sidan
partibyrakratin, & andra sidan fore-
tagsledarna,  Utvecklingen i andra
linder, framst i Tyskland, ar likar-
tad. Sirskilt Tysklands maktstall-
ning aren 1940—1941 har, sasom re-
dan sagts, inspirerat Burnham till
tro pa att den skildrade utvecklingen
ir av umversell natur,

nna p
uppenbarligen rétt satillvida som

hans analys av laget i diktatursta-

terna — ar 1947 frimst Ryssland —
ar oemotsdglig, Fran liberala ut-
gangspunkter méste man ocksd in-
stdmma déri att en genomférd socia-
lisering eller planhushéllning &ver-
allt ar Agnad att leda till diktatur,
ofrihet och en fast politisk och social
hierarki. Att staten eller folket dger

produktionsmedlen &r ingen garanti
f6r en jamn inkomstfordelning eller

| ens for en tendens till social utjim-=
| ning. Bakom frasen om ekonomisk

. demokrati i det socialistiska sam-

§ héllet framtrader maktsamlingen och

| anhopningen av inkomster hos ett fa-
tal. Den péstddda folkstyrelsen blir
en byrakraternas och, om man sa
vill, direktorernas diktatur. Pa den-
na punkt har emellertid Burnham
intet nytt att meddela. Bade nir det
giller den allmdnna tesen om socia-
lismens konsekvenser och analysen
av ldget i samtidens diktaturer &r
den framstéllning Burnham ger blott
en upprepning av vad ménga for-
fattare tidigare uttalat, om ocksa
sdllan i s& extravaganta uttryckssétt.

Burnham st6ker ocksd bevisa sin
uppfattning med exempel fran USA.
Det #r, papekar han bland annat, i
regel icke #garna utan anstdllda
ekonomer och tekniker som styr fo-
retagen, Detta ar riktigt och har
sedan artionden varit riktigt; det &r
blott ett annat sétt att uttrycka for-
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héallandet att bolagsformen &r for-
hirskande. Burnham betonar ocksé

. att utvecklingen pa senare tid givit

staten storre inflytande pd det eko-
nomiska livet och att ddrmed en viss

| fusion av forvaltning och foretags-
_ ledning uppstatt. Aven detta dr rik-
- tigt, inte blott for USA, utan i fraga

om de flesta linder. Men p& denna
grund vore det tydligen icke mojligt

att profetera om en direktorernas

revolution; hénvisningarna 'till USA
kan inte gérna géra storre intryck
annat &n pd dem som redan Gver-
tygats av redogorelsen for liget i

| Ryssland och Tyskland.

Kritiken av Burnhams arbete kan
sammanfattas i nigra f4 huvudpunk-

| ter. Sjdlva sittet att operera med tva

eller tre klasser — kapitalister, di-

. rektorer och proletirer — dr s orea-

listiskt att en p& denna grund byggd
framstéllning tenderar att kulminera
i en serie ordlekar. Det #r emeller-
tid just denna metod som ger arbe-
tet ett sken av originalitet. Dess
huvudtes &r den sekelgamla att vi
star infor socialisering eller planhus-

hallning; denna tes framfors blott i
en ny make-up genom att en ny
socialklass definieras och utkoras
som segrare; sirskilt den &verras-
kande kombinationen av direktorer
och revolution verkar pikant. Utan
denna utsmyckning vore resoneman-
gets enkla beskaffenhet uppenbar
vem betvivlar att foretagsledare och
byrékrater far ckad betydelse med
industrialisering och planhushall-
ning? Slutligen: Det &r visserligen
sjélvklart att en sammanblandning
av politik och ekonomi kénneteck-
nar socialiseringens eller planhus-
héllningens genomforande. Men det
ar darfor icke rimligt att samman-
blanda byrakrater och direktorer.
Det dr den politiskt bestdmda stats
ledningen och byrékratin — icke di
rektorerna i vanlig mening — som
styr exempelvis i den ryska dikta-
turen. De uteslutande p& ekonomisk
eller teknisk effektivitet inriktade
kan inte styra, ty for styrande krivs |
malséttningar dven av annan art.
Trots allt &r Burnhams bok bade
rolig och givande. Forfattaren har,
liksom manga rykthara foregangare,
oratt pd ett ovanligt trevligt satt.
Herbert Tingsten




