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~na ldran maste forsvaras som skydd |

for moralen. Méanga tinker sig att
den kristna moralen kan ersittas |
med en annan, ur deras synpunkt
hogre moral. Andra tinker sig att |
den kristna moral som si linge va-
rit hérskande skall bevara sin still-
ning dven o11 de religiosa dogmerna,

lig mening, faller bort. Dessa fra-
gor skall hér inte beroras. Vad jag
vill hdvda #r att, sdsom Hedenius
betonar, de kristna har ordtt da de |
fornekar mojligheten av en moral
utan religion och att vissa ateister
har ordtt dd de fornekar att re-
ligionen kan paverka moralen. Hu=
rudan moralen blir beskaffad i ett
avkristnat Vésterland synes mig
omdjligt att forutsdga: mahinda re-
_ duceras den till ett socialt minimum
— vilket vil i grunden #r de krist-
nas asikt —, méhénda foréndras eller
utvecklas den i en riktning som for
nédrvarande inte kan skonjas. ;
Hedenius tar ocksa upp frigan om
ododlighetstron ur den enskildes
synpunkt: bidrar den till hans lycka
 eller inte (artikeln 11 juni)? At dem
som kénner skrick infor forintelsen
anbefaller han ett radikalmedel: att
inte tdnka pd déden. “Detta medel
‘dr i alla avseenden Gverligset odod-
lighetstron: det dr mycket effektivare,
och det krdver inga offer av vart
fornuft... Nagon form av struts-
politik ligger det inte hiri. Denna
maxim innebdr nimligen inga som
helst restriktioner for tanken, utan
; blott for den orkeslosa fantasin.
|| Odddlighetsfrdgan &r egentligen en
| moralisk fraga, en frdga om sjilv-
disciplin alltsa.” :
Vad betriffar religionens och spe-
ciellt kristendomens inflytande pa

b

| den enskildes Iycka ar, savitt jag kan i

forsta, samma principiella skepsis
- motiverad som d& det. galler moral-
fragan. Att manga ménniskor vun-
nit lycka genom tro'— framst d&
denna tro innefattat tro pa evig sa-
lighet — kan inte girna fornekas.
Inte heller att ‘andra kiint lycka och
frigorelse d& de kastat alla trosfore-
stillningar fran sig. A andra sidan |
lider ménga religiosa av skuldkinsla
och oro fér eviga straff, medan mén-
ga irreligiésa pinas av tanken pa for-
intelsen och alltings meningsloshet |
(att forestillningen om mening i till-
varon &r ytterst oklar mildrar inte
detta lidande). Nagon summering av
dessa poster #r inte mojlig. Vi vet
inte tillrackligt om hur folk kinner.
Vi vet inte i vad mén lyckokinsla
(eller motsatsen) vid tro eller otro-
framkallas av vederbsrandes fore-
stdllningar eller betingas av allmin-
na psykiska foreteelser hos indivi-
den, som i sin tur predisponerar till
en religics eller irreligits askadning.
Vi vet inte om exempelvis forintelse~
fruktan till stor del &r konsekvensen
av en religios uppfostran, som kom-
mer otron att te sig som en desillu-
sion. Léget i en avkristnad virld kan
vi inte heller p& denna punkt fore-

stdlla oss.
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tinka pa doden kan nog inte losa
svarigheterna. Det &r ingen sj;rut;—i
politik, sdger Hedenius, ty darm
fangslas inte tanken, utan b?ra den
orkeslosa fantasin; fantasin innefat-

 tar emellertid ténkande, och alldeles

orkeslos ar den inte, ty da vore
Hedenius rad onddigt. Inte heller
kan den satsen accepteras eatt mora-
len krdver avspanning wfrax{ tan}{ar
p& pinsamma och ofrankomliga ting.
Allra minst ar det tréffande att pa-
Sid att metoden ”i alla avseenden
4r ododlighetstron: averlﬁgsﬁn.. De
flesta manniskor tror pa ododhcglfet,
men de foljer Hedenius recept satill-
vida som de undviker att analysera
och dirmed undergrava sin tro. Ser |
man saken blott ur det apgenar_x.las |
synpunkt, kan denna suddiga °d‘?_df
lighetstro inte gérna vara ynde:lag-
sen en dodlighetstro som 1 det hela

und\.zik_er att syssla med frigan, men
dock d& och di méste kasta en oro-
lig blick pa den framtida forintelsen.

Herbert Tingsten
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Skiirdetid ',
efter vanstyre |

Statsministern forklarade i sitt
torsdagstal att det var taktiskt

| formanligt for regeringen och re-

|
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geringspartiet att' rundabordskon-
ferensen med representanter for
skilda n#ringsgrenar strandat. Ut-
talandet kan synas oOverraskande. -
Konferensen har sammankallats av-
regeringen, och da detta skedde
sade man sig vara angeligen om
att na enighet och ett positivt
resultat. Nu & man beldten over
oenigheten och det negativa re-
sultatet. Samtidigt riktas genom
partipressen vadjanden till andra
partier <och folkgrupper att slu-
ta upp kring regeringen, att upp-
hora med en opposition som pasths
skada de styrandes verksamhet och
auktoritet. Bristen pd sammanhang
faller envar i ogonen. .
Situationen var emellertid likartad
for tre manader sedan, da den poli-
tiska inflationskonferensen sprack.
Regeringen deklarerade sin formaga
att klara saken utan kompromisser
och understod fran andra. Dess ta-
lesmin pastod i riksdagsdebatterna
den 19 mars att Sveriges ekonomiska
lage i sjalva verket” var gott. Op-
positionen uppmanades att samla sig
kring statsledningen for att under-
litta dess arbete. Detta hindrade
icke en av regeringens ledande mén
— sedermera under partiets enhl--
liga hyllning befordrad till en mera
ansvarsfull post i utlandet — att for-
klara att de borgerliga partierna
medvetet drev -fram inflationen un-
der forebédrande av att de ville mot-
verka den. Metoden att arbeta for
nationell samling &r lika egenartad
i juni som i mars.

Denna metod &r dver huvud be-
tecknande for regeringens upptra-
dande.. I januari 1946 fornekas in-
flationsfaran med samma trygga

|

sjalvsdkerhet med vilken den er- -

kinnes och inskirpes ett &r senare.
Den konferens for debatt kring in-
flationen som oppositionen lédnge be-
girt anségs dnnu pa hosten 1946 on
dig; tvd manader senare sammanke
lades en dylik konferens, ehuru ick:
av den typ som kritikerna ons-
kat; efter ytterligare nagra veckor
sades den uppgorelse som konferen-
sen avsett vara overflodig.” I de-
cember 1946 annonserade en minis-




: reglering; hans utsaga

menterades; tre manader senare kom
importregleringen — sedan' tiotals
miljoner forlorats genom det under-
liga missforstandet i december, Kro-
nans uppskrivning pd sommaren
1946 foljdes av en prisreglering som
| kostade de svenska exportorerna och
dérmed det svenska folkhushallet
véldiga summor; finansministern er-
kinde senare sitt misstag med den
glada otvungenhet som #nnu aldrig
Gvergivit honom. Det ryska avtalet
genomdrevs i november under opti-
mistiska forutségelser, som det redan
pafoljande mars verkade sirande att
erinra om. Det & icke négot spe-

ciellt for ‘denna regering att den .

misslyckats — dven om dess miss-
lyckande efter svenska forhéllanden
har ovanliga dimensioner. Det ka-
raktéiristiska &r foreningen av be-
‘latenhet och misslyckande; en rege-
ring som har starkare parlamenta-
risk forankring &n nagon tidigare
svensk. regering soker viltra- an-
svaret pa oppositionen samtidigt som
den begir att oppositionen genom
tystnad och anslutning skall bana
regeringen vig till framgang.
‘Regeringens politik nir det gallt
att hejda inflationen och trygga den
svenska valutan i forhallaride till ut-
landet har frimst kinn ecknats av
vankelmod och senfirdighet. Im-
portregleringen kunde mahinda ha
| undyikits, men det vésentliga ir att
den icke genomfordes omedelbart se-
dan dess nodvindighet — utifran
den av regeringen forda politiken —
insetts; dérigenom maste den bl
mera genomgripande dn eljest varit
erforderligt. I friga om l6nerna har
regeringen vigrat att varna for

hojningarna och ‘beskyllt motstan-

darna for fientlighet mot arbetar-
klassep. I verkligheten har man natt
en punkt di Ionehdjningarna icke

medfér en héjning av arbetarnas | |

standard; antingen méste vederhg-
rande belopp sparas eller blir de
utan betydelse genom penningvir-
dets fall. Att regeringen dntligen
dragit konsekvenserna av denna in-
sikt synes framgd av: den officiella
kommunikéns uttalande om “ter-
hallsamhet i fréga om nya inkomst-
k.!:a‘i”. De militira sparsamhetst-
garderna, som &nnu for nagra veckor
sedan var onddiga enligt regeringens
mening, &r ett tredje exempel pa en
mérklig formiga att bedoma laget

fel &ven pa kort sikt och att darfor |

alltid komma for sent.

Regeringen famlar — men den tror | ;
sig alltid finna ett fiste i nya regle- |

ringar. Till stor del &r dessa regle-

ringar av den art att de ej alls eller
blott i mycket ringa grad bidrar att
aterstélla jimvikten mellan penning-
tillgdng och varuproduktion. In-
skrankningarna i rétten att resa och
dka bil & medel som tillfredsstiller
den sociala avunden hos vissa grup-
per, men ur valutasynpunkt #r nira
‘nog meningslosa — de ger under
‘ratal mindre #n vad en minister
pd en dag forstor genom ett ofor-
siktigt tal eller en felaktig forutsi-
gelse. Samtidigt som en minister
avdelas for att dundra mot Kran-
gel-Sverige fullindas ett system som
fyller samhillet med byrakrater
blanketter, forbud och restriktioner.

Svagheterna i regeringspolitiken
och det groteska i det aktuella la-
get belyses bdst genom en erinran
om det ryska avtalet. Med efter-
tryck hdvdar regeringens talesmin

| att detta avtal &nnu inte borjat till-

lampas och darfor ej forsvagat var
stillning. Detta 4r en halvsan-
ning: leveranserna har inte borjat,

men att de snart skall borja dr ett

forhéllande som péaverkar och mas-
te paverka investeringarna och for-
delningen av arbetskraft. Nér varu-
séindningarna borjar blir svarigheter-
na dn storre. Samtidigt som de ut-
lovade forslagen om madrahjilp och
bidrag till hyresgéster i vissa fastig-
heter stilles pa framtiden — det
giller hir belopp pa nigra tiotal
miljoner — skall Sverige p& kredit
producera for bortdt 200 miljoner
om aret till det ryska folkhus-
héllet. Ett slags polisjakt bedrivs

| for att hindra svenskarna att byg-

ga  sportstugor, men vildiga nyah-
laggningar godtas da det giller att
tillverka varor som sinds till Ryss-

| land for att betalas forst om manga o3
ar. Regeringens plikt i denna fan- |

tastiska situation vore att inleda

forhandlingar om jimkning i de

gjorda utfastelserna.  Allt tyder |

dock péd att denna kredit &r den en-
da fasta punkten i regeringens eko-

|| nomiska politik.

Den vddjan om nationell samling
som nu framstédlles dr tilltalande.

|| Léagets allvar fordrar avspénning och
samverkan. Men detta mal kan icke |
vinnas utan en uppgérelse pd lang |

sikt. Det kan icke} vinnas genom
att regeringen pd egen begdran be-
viljas frihet fran kritik dirfor att
kritik forsvagar dess stillning. Alla
svaga regeringar soker skydd bakom
fosterlandets namn, soker hivda att
den som kritiserar statsledningen
ocksa angriper staten. S3 linge de-
battfrihet finns kan Sverige icke ge-
nom sadant narrspel bli en asyl for
politisk oférmaga.

Motiveringen till
kvarlatenskapsskatten

diskuteras i Svensk skattetidning
av var framste expert pd omrddet,
professor Gosta Eberstein. I skatte-
beredningens forslag motiverades
denna skatt — vars storlek skall
bero pd den avlidnes tillgangar, icke
ssom arvsskatten pd det drvda be-
loppet — med orden att skatten
borde "likstillas med en den avlid-
nes skuld till det allminna, vilken
aktualiseras genom dodsfallet”. Den-
na framstillning, som med total
godtycklighet fingerar att formogna
personer egentligen star i skuld till
staten, har blivit s& hart kritiserad
att den icke kunnat vidhallas i pro-
positionen, Dér sdgs i stéllet att det
icke dr nodvindigt att "binda sig vid
en viss teoretisk konstruktion” for
skatten i frdga. Detta innebir, sé-
som professor Eberstein framhéller,
att man avstdr frn varje réttsligt
forsvar for skatten, frin varje for-
sok att inpassa den i det svenska
rittssystemet. Uppenbart ar i sjalva
verket att den nya skattens utform-
ning strider mot hittills i Sverige
tillimpade grundsatser, eftersom |
kvarlatenskapens, icke det &#rvda |
beloppets, storlek blir bestimmande.
”Med skuldteorins overgivande r
nu grunden borta icke blott for
kvarlatenskapsskatten i dess tredje

‘upplaga, utan ocksd for kvarlaten-
skapsskatten  sjélv.  Skuldteorin

skulle ju bevisa kvarlatenskapsskat- |
tens rittsenlighet, Men sedan denna

slappts finns icke lingre négot skal

att &beropa varfor lika stora arvs-

lotter skulle beskattas olika, allt=

eftersom de komme fran ett storre

eller mindre dodsbo. Om delédgare

i olika stora dodsbon fatt lika stora

lotter — i ett dodsho pa 100.000 kr.

finns t. ex. fyra barn, men i ett doéds-

bo pé& 50.000 kr. endast tvd barn —,

s& kriver rittvisan att lika hog skatt

uttas av dem alla, och en skatt som

L i ett dylikt fall tréffar deldgarna i

det storre dodsboet hardare #n del-
dgarna i det mindre maste démas sé-
som orattvis.” Det dr belysande for
regeringens upptradande i skatte-
fragan att sedan en viss motivering
ihjélkritiserats och forkastats man |
icke ens gor sig besvir att soka fram=
ligga en ny, mera hallbar motive-
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ring. Godtycke utan forklddnad!




