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Debatt om
pressen i USA

En helt privat utredning rérande
”pressfrihetens nuvarande lage och
framtida utsikter” har genomforts i
USA. Att utredningen tillkommit pa
enskilt initiativ och finansierats av
ett stort foretag — det bolag som #ger
tidskriften Time — innebér inte att
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I sjilva sakfrigan om USA:s po-
litik och kultur skall hir blott ett
par fakta framhivas. USA ar, lika
litet som Sverige eller England, n3-
got idealland, det #r Iitt att finna
brister och fel som kan och bor kri-
tiseras. Problem och svagheter i
amerikanskt samhillsliv finns som
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Skglenar man verkli._gen att debatt icke

dess syfte varit att tillgodose privata
intressen. En borgen hirfor ar valet
av utredningsmin. De flesta av dem
dr  framstidende vetenskapsmin,
kénda for sin sjalvstandighet och i
flera fall for sina radikala asikter,
sasom historikern Schlesinger, teo-
logen Niebuhr, statskunskaparna
Merriam och Lasswell; den interna-
tionellt mest ryktbare i gruppen Ar
MacLeish, diktare, forutvarande bi-
tradande statssekreterare och chef

 6r det stora kongressbiblioteket i
_Washingtun.

Det enhilliga betédnkande som ut-
redningsménnen nyligen offentlig-
gjort (A free and respon-
sible press, University of Chi-
cago press) dr likvil till stor del en
missrikning. Icke  darfor att inga
stora forandringar eller reformer
foreslas; att genom legala ingripan-
den skapa den ideala press om vil-

ken utredarna talar &r uppenbart |
omojligt. Men vil darfor att en stor i
del av.betéinkandet bestir av sve- |
pande, flott formulerade men vaga |
eller tvivelaktiga uttalanden., Pres- |
sens frihet &r i fara, heter det, men |
nagra rader lingre fram far man i
veta att pressens frihet alltid #r 1
fava. ”Liksom pressens frihet alltid |
dr i fara, si ar den alltid farlig.” !
Om pressen skdter sig-vil, kan den |
bevara sin frihet och sin stéllning, |
eljest kommer staten att inskrida, |

lyder en annan tes. Dirmed antydes
att friheten forloras blott om den

misshrukas i si hog grad att del;l
icke lingre &r av virde. Ar det sa |

sikert? De totalitiara regimernas

undertryckande av pressfriheten #r |

sannerligen intet bevis f6r att denna

frihet varit till skada i de linder dir |

den krossats. Makthavarna har
tvirtom i den existerande pressen
sett en av de farligaste motstandar-
na till diktatur och likriktning, det
ér darfor de ersatt en fri press med
en bunden, ay statsledningen dirige~

icke har nfigon motsvarighet hos oss,
framst negerfragan och negrernas
behandling i sydstaterna. Men det
méste alltid ihdgkommas att dessa
forhallanden &r féremal for en all-
varlig och 6ppen debatt, att den ton-
givande amerikanska opinionen Ar
inriktad pa reformer och foréndrin-
gar enligt demokratiska och huma-
nitdra grundsatser, I negerfragan,
for att ta det viktigaste exemplet,
har dirfér en vildig forbéttring
kunnat &stadkommas under de se-
naste artiondena; de dvergrepp och
oforritter som fortfarande forekom-
mer klandras lika energiskt som i
Europa och med vida storre ‘insikt |
&n hiar. Over huvud utgar angrep- |
pen pi USA, di de icke bygger pa |
I6st prat, frén den amerikanska de-
batten; det ar i denna debatt fram-
foérda synpunkter som ger svenska
kritiker vapen j hinderna, Sjilv-
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kritiken, det stindiga betonandet ay
de egna bristerna, dr den ameri-
kanska demokratins liksom de euro-
peiska demokratiernag #ra, Nazis-
terna kunde under kriget samla ra-
der av engelska vittnesbrd om det
brittiska samhéllets fel; lika it dr
det att angripa amerikanerna med
de medel som de sjdlva stiller till
forfogande, S& bor det vara i en
‘demokrati — medan diktaturens
“opinion” &r en taktfast unison sang
till regimens lov.

De som talar om de amerikanska
insatsernas svaghet pad det kultu-
rella omradet deklarerar déirmed en-
dast sin egen okunnighet. De som
&r orienterade vet att den ameri-
_kanska litteraturen under de senas-
“te &rtiondena intar en rangplats och
att USA ér ledande inom en rad ve-

(SBgs. Men det &r trakigt gt de behja

3 rad press.
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