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ler av osannolika personer och hin-

intet hade med saken att gora. Till

tycktes knappast linge ha kraft att
begd det ofrdnkomliga mordet, man

Christie och Crofts — eller av per-
soner som man antar vara avforda
ur framstéllningen, Och framfor
allt: lisaren lurades endast med le-
gitima medel;. han blev duperad,
men kénde sig inte skojad.
Blandningen av rationalism och
fantasteri — liksom de intelligenta
" infallen och den energiska stilen —
moter hos Dorothy Sayers &dven i
hennes nya skepnad som trons for-
svarare. Till kdrnpunkterna i hennes
senaste bok (Creed or Chaos?,
Methuen 1947) hor betonandet av
den fornuftsmassiga vérldsforklarin-
gens, dvs. av dogmsystemets priméra
betydelse. Bokens titel kan leda till
| forestdllningen att Dorothy Sayers
hir till de mlinga som betraktar den
religiosa tron framst som ett slags
| psykisk medicin, som ett medel att
| skapa lugn och ordning hos ménni-
| skorna och ddrmed ocksd i vérlden.
| Men det ar kristendomens sanning,
| inte dess fordelar som hon i forsta
| rummet propagerar for. Hon uttalar
| sitt forakt for dem som i religionen
| sker en vag och trosterik tro, en
tro som just pd grund av sitt all-
minna och oklara innehdll ar latt
| att svélja. Utan dogmer blir kris-
tendomen ”ingenting annat #n ett
| mjakigt onsketdnkande om ett mo-
raliskt liv’. Det ar inte tillrdckligt
| 7att forena en\beskedlig och snallt
| Jesusaktig sentimentalitet ‘med en
. ivagt humanitdr etik”; pd den végen

teri. ”Endast den katolska kyrkan

S ~ |har bevarat sin prestige, och det be-

|ror pd att den sdtter teologin i for-
| |grunden” ”Det dr odesdigert att

- |18ta follr tro att kristendomen blott

dr en kinslostamning; det dr abso-
- [lut nodvéndigt att halla pa att den
 [|forst och frémst Ar en rationell for-
 |klaring av universum.”

metoder blev mer och mer osanno- | (ildrar sina dogmer ©0
lika, hon insvepte brottet i ett myl-! svarligt det &r
far pé samma
yrkesbrodern Chesterto
den; det blir nagot

delser, och i allt hogre grad bedo-
vade hon ldsarens omdome genom |
lysande skildringar, som foga eller | g1t just ©
| forfattaren presenter:
slut blev tekniken irriterande, hon ’\msningen ar
|| terhet som
| fick mer av romantisk bakgrund och |
av lord Peter Wimseys vimsigt- =
kvicka konversation &n av rejalt de- |
| tektivarbete, Men ohederlig var hon =
aldrig. ~ Liksom hos Chesterton
| skymtade &vernaturliga forklarin-

skickligt och sa lange. Ingen troll-
karl kan ha mera
visning, och

3 e P
:Viﬂl{aL %o’gfmer Skall man da tro L
om detektivforfattare var Doro-| s och hur skall det ‘
tl)y Sayers — det &r nu tio &r se-|"s’ dem? Nar det ga}ller
dén hon slutade — pé en ging he-| g, frigorna mOter ©en
S e Sl ?:(e:h ror%\antiska Dorothy Sayers. Hon

lyckas att tro
att besvara
fantastiska

ch hur be-
att godta dem unge=
sitt. som tros-.oc_h
n forr it
festligt och gl}zin(si;
5 imligheten, och da
- -fr den otroliga
det med samma mun-
da hon drar framﬂt‘len
till lasarens f‘dmo]el: .
illande hallits dold sa

noje av sin upp-

ingen kan verka mera

gar, men de avvisades alltid med |
| forakt. Mord genom klockspel fore- |
| kom, men inte mord av historiebe- |
rdttaren — sdsom hos Agatha |

_ |aterfaller man i ett urgammalt kat--

hemlighetsfull och initierad. . "Det
4r dogmen som &r dramat”, forlimn-
nar Sayers — inte den vaga laqg-
tan efter godhet, inte de trsi')ster}ka
kinslorna, inte loftet “om nagonntmg
trevligt efter doden”. Men da (_iet
nummer som inledes med sa ivriga
gester och forklaringar verkligen
utfores blir nog maénga ldsare be-
svikna. Varfor har den allsméktige
och allgode guden skapat en sa tvi-
velaktig virld; varfor lat han inte
det hela vara eller ordnade ett per-
fekt dockskap? Ja, det ér, erkénner
Sayers, . ett mysterium. Endast dernx
skapande, konstnéren kan sx,rara pa
fragan, och han vill inte, “ty han
4r van vid att betrakta all skap‘ax_1-
de verksamhet som i och for sig
berattigad”. Hér antydes alltsa zztt
virlden &r en konstnirlig nyck fran
Guds sida — men klart siges det
inte ut, det dr for ‘stotande. Imf'dx"
prestationer som dessa — helt i
Chestertons stil — undrar man om
forfattarens glidje forklaras av reli-
gionens formaga att trosta eller av
konstsyckets formaga att roa den
| som utfor det.

Dorothy Sayers.

I borjan av 1920-talet utgav en
amerikansk journalist, Bruce Bar-
ton, en egenartad biografi over Je-
sus, “mannen som ingen kinner”
(The man nobody knows). Jesus
framstélldes som en hundraprocentig
amerikansk he-man — en duktig fot-
géngare och sportsman, en trevlig |‘
karl och en forsta klassens forsil-
jare. Ingen ldr s& totalt ha skrapat
bort den Kristushild som kristna
hallit helig och hedningar beundrat;
det gillde att ”silja” Jesus till Bab-
bitt. Dorothy Sayers gar en smula
i samma stil. Jesus var pi en ging
gud och minniska., Som minniska
var han, framhiver Sayers, ingen
trakméns, ingen “milk-and-water
person”. Tvirtom, han kunde vara
oforskdmd och hetsig, han hade sin-
ne f6r humor, och han bade &t och
drack girna i opassande sillskap. |
Det dr icke Babbitt, men vil en ung-
domsprist av den hurtiga typen som

| denne alltfor minsklige Jesus erin-

rar om,.

Bist dr Dorothy Sayers da hon 13-
ter dogmerna vara och #gnar sig at
psykologisk analys' i moraliserande |
syfte. Uppsatsen om dodssynderna
innehaller, trots en tendens till
svammel, bade skarpsynta reflexio-

‘ner och anstindig uppbyggelse, Och

l'aisar'e'n glommer aldrig att han har
att gora med en livlig och intelligent
dam. Herbert Tingsten




