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Den ryska politi:
“ken och USA
Den amerikanska tidskriften Fo-
reign Affairs publicerar i sitt juli-
| nummer en artikel om den ryska
politikens grundtankar av X. En-
ligt flera icke dementerade tidnings-
uppgifter skulle forfattaren vara en'
framstdende tjinsteman i USA:s ut-|
rikesdepartement, George “Kennan,
och artikeln kunna anses represen-
tativ for utrikesledningens &sikter.
Bade av detta skl och pa grund av|

| tikeln ovanligt stort intresse. |

En av Sovjetpolitikens hornstenar |

dr den fran marxismen hidmtade f6-
| restéllningen att en ofrdnkomlig och
| avgorande motséttning  foreligger |
mellan kapitalism och socialism. Ut~ |
| rikespolitiskt betyder detta att en ‘
intim och lojal samverkan mellan |
Ryssland och de s. k. kapitalistiska |
staterna anses vara otinkbar, Den |
tysta eller Gppna strid som péglr |
dem emellan maste en ghing i fram-
tiden leda till kapitalismens under-
gang, till det kommunistiska syste- |
mets universella seger. Denna in-
| stéallning dr uppenbarligen #gnad att [
framkalla den motsdttning vars '
| existens den proklamerar. "Det &r |

legium att visa sig ha ritt i upp- |
| fattningen att hela virlden &r hen- '
| nes fiende; ty om hon upprepar den
satsen ofta nog och gor den till ut-
géngspunkt for sitt handlande, més-

| te hon till slut 14 ratt.”

kritik av den ofta framférda tesen ‘
att' Sovjets utrikespolitik bor ses |
|blott som ett fullfoljande av tsar- !
|domets  traditioner. Denna tes &r

|sjdlvfallet riktig sitillvida som det
|moderna Rysslands nirmaste ex- |
pansionsmal &r detsamma som det |
gamla Rysslands; si l&ngt #r den {
|geopolitiska metoden i framstéllnin- |
|gen av utrikesfrégor berittigad. Men

|den #r lika patagligt oriktig. d& den |

|ovillkorlig fiendskap mellan kom-

munismen och yttervirlden som &r |

{ledmotivet i de ryska statsménnens 1

handlande. Det nya som ligger hiri |

|dr for bedémandet av liget langt |

~ |viktigare &n pdpekandet att den |
| ryska aggressionen gar pd samma

sin klarhet och uppriktighet har ar- ‘{‘ SR

varje méanniskas obestridliga privi- =

Denna analys. utgor en befogad =

forbiser den kénsla av generell och | ;

territoriella linjer nu som forr. 8

| lande.

 hoppas icke ngre pd en 1
kfan eller ens p3 en verklig avspin-
ning, utan begrénsar sig Il att

Till ett annat moment i artikel-
forfattarens resonemang i detta av-
snitt stéller man sig diremot fra-
gande. Han phstar att uppfattnin-
gen om klyftan mellan kommunism
och kapitalism, mellan 6st och vast,
visentligen #r en produkt av rysk
inrikespolitik; den #r ett motiv for
den totala diktaturens uppratthal-
Att bevisa vare sig det ena
eller det andra i detta hiinseende

|8r naturligtvis omdjligt. Men det

synes sannolikt att de kommunis-
tiska ledare som sedan A&rtionden
forkunnat teorin om den ofrénkom-
liga antagonismen verkligen ocks3
tror pd den; teorin utbildades till
full klarhet redan av Lenin, och den

stérktes genom vistmakternas un-
derstsd &t  kontrarevolutionirerna
under kommunistvildets frsta &r.
En andra Auvudfaktor i den rys-
ka politiken &r enligt X principen
om statsledningens ofelbarhet. De
styrande kan #ndra orientering frin
dag till dag, de styrda msste utan

| | debatt och reservation folia de vix-
|lande slagorden.. ”Detta innebir att
| sanningen inte' &r nagot konstant,

utan i sjdlva verket skapas av Sov-
jetledarna sjélva, Den #r endast det
senaste uttrycket for visdomen hos
dem som antas besitta den absoluta
visdomen — eftersom de foretrider
historiens: logik” ; :

traktar de icke-socialistiska staterna
som svurna motsténdare, .och att alla

ter pd de storsta svarigheter, dirfsr
En diskussion i ordets vanliga me-
ning blir omé&jlig inte bara mellan
terna; man kan inte vidia till ge-

foretrider Ryssland far inte fatta

| stindpunkt i ndgon fréea utan order
hemifrén. Den atmosfir av forsts-

else, vilja till unnebrelse. respekt for
sakskd]l som dven i dinlomatiska

pariknas under #ldre tid ealnas to-
talt i fsrhallandet mellan Ryssland
och de stater i villa rvecarna icke
ser annat &n Gppna eller hemliga
tiender. 4
Den andra slutsatsen blir att USA
maste inrikta sig pd “en langfristia,
talmodig, men fast och vaksam poli-
tilkk i syfte att hejda Rysslands ex-
pansiva tendenser”. Tvdligen &r det
Trumans och Marshalls linje som
karaktéiriseras pd detta sitt, Man

att varie rysk representant blott Ar |
ett ombud for diktatorn i Kreml, .

folken utan ocksi mellan dinloma- |

forhandlingar i nieon mén kunnat |

Den forsta slutsatsen av denna

_|analys blir att ett gott samarbete
| |med det kommunistiska Ryssland ir
| omb&iligt. d& denna stats ledning be-

forhandlingar i konkreta frigor sto- |

| |mensamma grundsatser. och de som
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Wallaces férslag till I6sning,
B ¢ =

skydda de stater som dnnu dr fria
mot ryska angrepp. Det 4r en po-
litik pa defensiven, men en defen-
siv utan tanke pa uppgivelse, knap-
past ens pd en verklig uppgorelse,
Det pa lingre sikt problematiska
i denna politik #r emellertid plitag-
ligt. Vart vill man komma? Hur
skall en varaktig ISsning vinnas?
Skall USA for ooverskadlig tid fram-
at inrikta sig p& bevarandet av ett 1%
slags prekir maktbalans, som & ena |
sidan betyder viterlig vaksamhet och |
stark  militar beredskap, & den ||
andra  stéindiga konflikter och en
stegrad fiendskap? i
Pa dessa fragor soker X ge svar, |
och dessa svar ir kanske det mest |
belysande i hans framstéllning, Ti-
den kdmpar, det ar summan av re-
sonemanget, p§ USA:s sida. Om
Vistern kan hilla Ryssland i schack
under tio eller femton ar, kan stora
forédndringar intrdda i Ryssland.
_Diktaturen och terrorn utgdr en
stiandig pafrestning for folket; ley- ;f
nadsstandarden ar och maste ldnge
forbli 1ag. Den fara for regimen
som detta innebir kommer even-
tuellt att aktualiseras vid Stalins
bortgang; Hven andra situationer
kan intriffa som leder till strider |
inom partiet och forssk att storta |
fatals- och polisviildet, Da partiet
dr den enda fasta punkten i det rys-
ka systemet, kan dess sonderbrytan-
de eller upplosning leda til] Yatt
Ryssland pa en géng forvandlas fran
en av de starkaste till en ay de sva-
gaste' och mest elindiga av virldens
stater”. Genom en framgangsrik in-
re och yttre politik kan USA, an-
tydes det slutligen, utan krig med-
verka till en utveckling i denna rikt-
ning. USA bér inte beklaga att
Moskvas oférsonliga politik tvingar -
till samling och anstrdngning, Tvirt-
om &r det skil att vara tacksam for
denna “utmaning, som gjort natio-
nens sikerhet beroende ay att den
&r enig och att den patar sig an-
svaret for det moraliska och politis-
ka ledarskap som historien s tyd-
ligt tillimnat den”,
Med detta inldgg ir ett svar gi-
vet pa de kritiska anmérkningar
som bade fran hoger och vinster
gjorts mot USA:s nuvarande politik.
Den lilla grupp som med Burnham
och Bullitt i spetsen kriver en of-
fensiv politik mot Ryssland, en po-
litik som med patryckningar eller
vald stortar diktaturregimen, bemsts
med tanken att en fast, defensiy po-'
litik sannolikt leder til] samma re-
sultat: det #r USA, icke Ryssland,
som har tiden och “historien”- p3
sin sida. Mot kritiker ay typen Wal-
lace hivdas att en verklig uppgsrel-
se med Ryssland #r omojlig pa
grund av den ryska regimens oftr-
sonlighet, Statsledningens politik
framstar som en medelvigens poli-
tik, en politik som lovar fred likavil
Som seger och &ra, Det 4r en elegant
konstruktion: om den dr hallbar vet
ingen, men den #r i varje fall lika
vél genomtinkt som Burnhams och
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