Nagon politisk iskidning har mte ||
dessa hjiltar, men vl en tendens till
politiskt stallningstagande. Just ge-
nom att deras individuella problem
“helt upptar dem &r de “skickade att
bli konservativa i en viss mening
__ antipolitiska, eller, for att begag-
na ett starkare tyskt uttryck, apoli-
tiska, “Ironikern &r konservativ’,

| skriver Mann i »Betrachtungen”, For
hela raden av Thomas Manns ge-
stalter maste politiken te sig som en
speciellt grov och Pyttre” form av
1 liv, som en vulgarisering av det re-
|| dan i och for sig tvivelaktiga. De

| plev darfor forfinade representanter

for hela den grupp bland de borger-
liga som var sa helt inriktad pa in-
dividuella anstringningar inom ra-
men for det bestiende att den i
politiken blott sdg ett forstk fran
massans sida att erévra och utnyttja
statsmakten. Med all sannolikhet
var senator Buddenbrook konserva-
tiv (vare sig han betecknades som
hogerman eller nationalliberal), men
han var det pa ett omedvetet och
sjalvfallet satt, han kénde sig inte
som partiman, utan som en man
utanfor och over partierna.

Det behover knappast understry-
kas att denna konservativa eller
apolitiska attityd intet hade gemen-
samt med den servila undersatsanda’
som Heinrich Mann gisslar i sin
roman, Inte heller &r den att for-
viaxla med den romantiska natio-
nalism som vid samma tid forkun-
nades av Barrés i Frankrike, d’An-
nunzio i Italien och Heidenstam i
Sverige.

Med virldskrigets utbrott blev 13-
get ett annat. Den politiska synpunkt
som praglade tyskar av Manns typ
blev medveten eller, om man sd vill,
avslojad. Mann kunde gora hela det
tyska folket till foretradare for det
Zinre livet”, till personligheter som
just genom sin bricklighet, sin for-
méga att leva trots reflexion och in-

sikt visade sin storhet. Ddrmed blev

han, under protest, politiker i egent-
lig mening, konservativ och natio-

nalist. Men han sjilv trodde sig fort- |

farande blott vara en forsvarare av
personlig problematik mot politikens
angrepp-

Herbert Tingsten

THOMAS MANNS aktivitet under
det forsta varldskriget har ofta
skildrats. Men de redogdrelser som
givits kraver en komplettering. Ty
det_#r uppenbart att de alla firgas
av en benigenhet att hos nationalis-
mens propagandist betona de egen-
skaper som framtrdder hos demo-
kratins férsvarare och nazismens
mpare, De &r alla till en viss | &ndras inte,
konmalningar. ; :

De  skrifter varom
sentligen tre. ”Gedanken im
iege” skrevs redan i september
1914, ”Friedrich  und die grosse
Koalition” var fardig i december
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THOMAS MANN

som konservativ nationalist

samma &r, "Betrachtungen eines uppgdendet i kollektiva samman-
= 3 7 i slutningar som #r inriktade pa yttre,
ovisentliga och stérande ting. Tysken
representerar musiken, ententen po-
'litiken. D& Mann forsvarar den
tyske "borgaren” mot visterlandets
“hourgeois” férsvarar han Thomas
Buddenbrook, Tonio Kroger, Klaus
Heinrich, Gustav von Aschenbach
— icke mot hr Kloterjahn, ty den-
ne #r i alla fall inte politisk, men
mot de ytliga framstegsménnen som
springer pa sammantrdden, héller
tal och glommer sin sjil, mot kon-
ferensmannen kort sagt. Hela hans |
forbittrade angrepp pa demokratin
avspeglar 14 ett hogre plan den
tankeging som for trettio ar sedan &
anvindes som vapen mot kvinnans
politiska rostrdtt: kvinnorna blev |
mildare, finare, #dlare genom att
- halla sig borta frdn valurnorna, |
tyskarna blev “djupare”, mera "in-
nerliga” genom att avsté fran politik.

Detta #@r en sida av saken, det &r,
kan man sdga, den at det tyska fol-
ket vettande sidan ay Manns natio-
nella apologi. En annan sida kidnne-
tecknas av motsatsparet kultur— |
l civilisation eller sjil—ande. Kultur
! kan, skriver Mann i "Gedanken im
| Kriege”, omfatta “orakel, magi, pe-
|| derasti, miénniskooffer,
|

forklarande bprincinen”

Unpolitischen” '— en bok pa sex
hundra sidor — innehller en rad
19151917 publicerade uppsatser. I
stort sett kan dessa skrifter be=
| handlas som en enhet; de innehaller
manga motsigelser, ménga forsok
att nyansera och begrédnsa en gang
gjorda uttalanden, men de stora
sammanhéallande synpunkterna for-

: Ett av de otaliga motsatsparen i
hir &r fraga "Betrachtungen” ar musik och poli-
tik, Det kinnetecknar en huvud-
linje i arbetet. Musiken ér det inre
livet, den individuella problematiken,
politiken &r demokrati, partier, val,

kultformer, héxprocesser” osv.; civi-
lisation &r “fornuft, upplysning, goda
seder, upplosning” — Geist”. Enligt
~ denna - ovanligt extravaganta fras
skulle kultur vara vad moderna
| ;a’merikanska antropologer
| Peteendeformer”, ordet skulle an-

vindas utan négon virdebetoning;.
|| civilisation innebdr Ater det under-
grivande av livsstilen som tidnkes
| folja med ohdmmad rationell re=
| flexion. I ”Betrachtungen” mildrar
Mann i polemik mot Rolland denna
formel: ordet civilisation bevarar sin
innebord, men kultur blir
konstnirligt organiserande och upp- |
byggande, livsuppehéllande och livs~ |
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Pa dessa skiftningar ar det omoj-
ligt att narmare ingd. Det centrala
dr att Mann i honnorsordet kultur
sammansmalter det gamla motsats-
paret borgare—konstnir; bakom or-
det skymtar pad en ging den ideale
borgarens ordning, stillhet och triv-
‘sel och konstndrens grubbel och

- demoni; de tre generationerna Bud-
denbrook, fran den gemytlige far-
fadern till den sonderslitne Hanno,
sammansmailtes till en énda gestalt
— Tyskland. Men det dr krig, an-
fallskrig, och demonin — som nu
betyder pa en ging instinkt och in-
sikt, som blir viljan pa-andra sidan

”det kategoriska imperativet hinsides

“en avgrundslik skepsis” — stélls i
forgrunden. Konst och krig hér ihop,
heter det i ”Gedanken”: bada kri-
ver samma fasta organisation, sam-
ma anstréingning, spénning och offer.
Diktaren #r soldat; det dr "diktar-
nas och ténkarnas folk” som-mobi-
| liseras till yttre vapentjanst. Geist
— det #r en sak for de civila, for
© civilisationen, for ententen — och
‘Tyskland skall segra. I "Friedrich”
{ortitas hela problemet i gestalten
| *av den store konungen, som frén
fredens “humana anda, fornuft och
~ torra klarhet” trdder in i krigets de-
moni och heroism. I ”Betrachtungen”
blir tysken pa en ging borgaren som
dlskar musik och soldaten som bry-
ter alla ritts- och sederegler for att
‘uppfylla sitt folks mission. Det &r
slut med ironin, med den lekfulla
dialektiken; tekniken fran forkiigs-
aren #r kvar, men den anvinds nu
for att producera en syntes — det
ideala Tyskland.

Till dessa huvudlinjer — hér ater-
givna i den starkaste forkortning —
knyter sig otaliga sekundira tanke-
gangar, ofta i oandlighet varierade,
.Thomas Mann forsvarade den tyska
politiken pa varje punkt, annexions-
planerna, infallet i Belgien, avrdtt-
ningen av Edith Cavell, sinkningen
av “Lusitania”, det obegrinsade
ubatskriget. Som personifikation av
ett visterlindskt sinnelag och dar-

allt tvivel och allt genomskadande, °

'-med av det ondas prinefp tjgnade

efter hand brodern Heiprich,som
vid denna tid anslét &ig till den ra-
dikala oppositionen; det mest be-
rémda av Thomas ménga valforma-
de invelktiv, “civilisationslitterator”,
asyftade skriftstdllare av Heinrichs
typ. I mycket stor utstréckning var
Thomas Mann representativ for en
dominerande grupp bland Tysklands
forfattare och vetenskapsmén., Hans
originalitet far icke overskattas. For
den som under efterkrigsaren wvar
Rudolf Kijelléns lérjunge var myc-
ket i ”Betrachtungen” vilbekant;
man kinner igen tankegéngar
fran - Sombart, Schulze-Gavernitz,
Troeltsch, Max Weber, Meinecke
och andra. En mingd tyska intel-
lektuella, som forut varit opolitiska,
drevs liksom Mann genom kriget till
nationalistisk aktivitet.

D4 Mann i "Friedrich” forsvarade
det tyska anfallskriget skedde det
icke genom forsok att visa att det
ej var ett anfallskrig i formell me-
ning. Men férsvaret var icke desto
mindre totalt. Om Tyskland icke
anfsll riskerade det att ga under och
dirmed att svika sin mission; fien-
derna forberedde ett krig, och den
tyska aktionen var dérfor i grunden
preyentiv; att Tyskland icke var den
anfallande i egentlig mening fram-
gick av att det var underlagset och
alltsa icke hade nigon anledning att
Lorja ett krig annat &n i férsvars-
syfte. I detta resonemang fbanns det
icke, sasom man péstatt, nagot ori-
ginellt eller fér den tyska nationa-
lismen stotande. Det resulterade i
att man ur hogre synpunkt hade
ritt. Att denna slutsats naddes ge-
nom stéd av hanvisningar till de-
moni och odesbestimdhet skadade
inte; darigenom forenades korrekt-
het med en lockande kinsla av synd
och éverminsklighet,

Aven Manns uttalanden om den
tyska nationalkaraktiren &r idealty-
piska, Tyskarna beskrevs som kos-
mopoliter, sdsorn hrett méinskliga och
gentemot andra folk forstiende; de
andra var internationalister, dvs.
hyste naiva forestdllningar om
virldsfred och sammansmaéltning av
folken. Mann forklarade i "Betrach-
tungen” att “enligt auktoritativ upp-
fattning” — t. ex. filosofen Wilhelm
Wundt — ”en nationalkanslan son-
derfritande bojelse for det kosmo-
politiska vore oskiljaktigt forbunden
med tysk nationalitet” och att ?just

ann betonade of
var nationalist, att han visste att
upgskatta dven andra folk, Detta i
nationalistisk ideologi
tryckssdtt kombinerades med utta-
landen, som visade dess falskhet,

ner hadnas pid samma sitt som i
Simplicissimus och den tyska pro-
pagandan 6ver huvud; Hven Gver
de berdmmande orden #ir det en
doft av ringaktning, Betecknande ir
att Mann pa ett stille talar om hur
de europeiska folken efter kriget skall
leva fredligt tillsammans: "den vack-
Te engelsmannen, den elegante frans-
mannen, den minsklige ryssen
och den genomskadande (wissen-
§e) tysken”, Vilket folk som Ar
overldgset kan man inte girna be-
tvivla. Satsen ar typisk Ziven sa-
txllv_ideli som den visar &n viss svag-
het for Ryssland, vars litteratur
’I,VIanp redan tidigare forharligat.
Betrachtungen” avslutas med nag-
Ta tzrd om det tysk-ryska vapenstil-
lestdndet: Mann har, skriver han,

alltid hoppats att den forsta freden
skulle gilla Ryssland. Som en ku-

riositet kan nimnas att han vid

dgrma tid betecknade Tolstoj som

civilisationsman, som “entente”:
Dpstojevskij foretradde det verkliga’,
hégre Ryssland. Det nationellas in-
nebdrd hade, skrev Mann, aldrig ut-
tryckts ”pd ett tyskare sitt” in i
Dostojevskijs ord om den ikte rys-
sen som "en allminniska”,
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ta att han irité'

ovliga ut-

Fransmin, engelsmin och amerika. |

Ménga andra exempel kan dras
fram som bevis for Manns samhi-
righet med en dominerande rikt-
ning i tysk krigsideologi. Den geo~
politiska synpunkten framfsres of-
ta. England ligger utanfor Europa
och &dr dettas svurna fiende, medan
<Tysklan'd representerar Europa och
dess enhet. Ententen siker vinna
kriget med Iognaktig propaganda, da
den icke kan segra med vapenmakt,
En av de illusioner viistmakterna sg-
ker sprida #r grundsatsen om. de
sma folkens ritt, “en lognaktig sen-
timentalitetsfras”. En annan &r tan-

| de typiska tyskarna férnummit in-
skréinkningen till det enbart tyska
som nagot barbariskt”. Detta &r
nirmast nationalistiskt allmangods;
i Tyskland mgter liknande uttalan-
den hos exempelvis Klopstock,
Treitschke och Hitler. Aven talet
om den tyska innerligheten, indivi-
dualismen och problematiken &r av
denna art. Att en tysk seger be-
tydde framtida fred for Europa var

under sidana omstindigheter sjalv-
’ fallet.
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