Ryssland
1 amerikansk debatt

I FORGRUNDEN av amerikansk
utrikesdebatt star fortfarande den
artikel som X, alias chefen for ut-
rikesdepartementets  planeringsav-
delning George Kennan, skrev i juli-
numret av Foreign . Affaires. Den
skrevs visserligen innan Kennan till-
tréddde sin nuvarande ledande be=
 befattning, och inom utrikesdeparte-
mentet betonar man att Kennan

skrivit som privatman och icke re-

predenterar statsledningen. Icke des-
to mindre kan det ‘antas att denna-
artikel, béttre #n nigot annat akt-
stycke, klarldgger det allminna per-
spektiv utifrdn. vilket amerikansk
politik arbetar.

Kennans briljant utformade artlkel
har tidigare refererats-i Dagens Ny-
heter (ledare 19 augusti). Hiar skall
blott erinras om ett par huvudpunk-
ter. Kennan utgar frén att enligt
den ryska statsledningen en ofran-
komlig motsittning foreligger mel-
lan kapitalism och socialism och att
kommunismen s3lunda #4r inriktad
pa ett universellt vilde. Han tror
darfor inte att tvisten mellan USA
och Ryssland kan avvecklas genom
en uppgorelse i stor stil inom en
nirh framtid. USA maste helt en-
kelt under ling tid genomfdra en
”policy of containment”, en politik
som hejdar den ryska expansionen,
var den #n soker sig vig, och som
for detta andamal begagnar alla po-

litiska och ekonomiska maktmedel..

Om en sidan politik uppratthalles,
‘har man anledning vénta att inom ett
eller ett par artionden stora foréand-
‘ringar intrdder i Ryssland: regimen
‘kommer att uppmjukas eller falla
“samman pa grund av inre missndje
toch motsattningar. g

Det méirkliga i Kennans artikel
‘kan uttryckas pa tva sitt. En vanhg
fmestallmng ir att tiden stir pa
{Rysslands sida, att USA &r ojamfor-
“ligt gverldgset nu, men icke kommer
_att vara det i framtiden, da'det ryska
ruamhallet reorganiserats och Ryss-
‘land ' skaffat sig atombomber. Ken-
‘nan kastar om resonemanget. Han
“ror sig kunna gora. tiden till allie-
‘rad: om blott USA fullfsljer en fast
;politik, kommer den ryska faran sa
smaningom att avldgsnas utan krig.
‘Det kan ocksa siigas att Kennan ska-
.pat den myt, den ideologi, som gor
en politik av Trumans och Marshalls

alla delar av vdrlden under lang tid
skall hejda Ryssland utan-att 6verga
till offensiven, &r svar eller omojlig
att upprétthalla, om intet mal pa
lang sikt upp=talles om intet slut

-kan skonjas pa kraftmitningen utan

vapen. Kennan uppstéller ett mal,
forutséger ett slut — och ger e
med den amerikanska opinionen den
stimulans som behovs fér att en
strid pa defensiven under &rtionden
skall bli uthirdlis.

Som framste opponent mot Ken-
nan har Walter Lippmann — USA:s
mest kinde utrikesskribent — upp-
trétt i en nyss avslutad artikelserie
i New York Herald Tribune. Lipp-
mann bestrider inte den grundlag-
gande tesen om en ofrénkomlig mot-

_sdttning mellan Ryssland och USA,
-~ det dr Kennans slutsatser han an-

griper.  Enligt Kennan, skriver

' Lippmann, skulle initiativet i den ut-

rikespolitiska kampen helt tillfalla

Ryssland,  USA skulle blott ha att -
~ reagera mot ryska aktioner. Men &r
‘en sadan politik frdn USA:s sida

mojlig? Kan en stat med folksty-
relse och liberal ekonomi under ar-
tionden inriktas pé att konsekvent

. mota ryska aktioner med effektiva

motdrag? Ar det 6ver huvud, dven
om denna svarighet lamnas obeaktad,
tankbart med effektiva motdrag pa
varje punkt, da den andra parten,
Ryssland, #r inriktad pd expansion
och kommer att utnyttja varje luc-
ka, varje svaghet? ' Blir inte resul-
tatet, liksom hittills, att Ryssland &n
pa den ena, #n pa den andra fronten
vinner en framgang och att USA
tvingas att erkénna ett nytt och for-
sdmrat lige? Ett forsck att fora
en sadan politik skulle sannolikt,
fortsdtter Lippmann, leda till att
USA trottades ut l&ngt innan Ryss-
land tinkte pd att ge upp.
Lippmann kompletterar kritiken
med ett forsok att formulera vad
han sjilv kallar konkreta malsdtt-
ningar.
Europa

na positioner.
varje land #r den femte kolonnen.

Det &r dock bara en femte kolonn. |
Fyra andra kolonner finns, och de |
Huvud- |
saken #r darfor att formé Ryssland |

bildas av den réda armén.”

typ mojlig. En sddan politik, som i

att dra tillbaka sina trupper till hem-

o

Rysslands starka stéllning i |
beror inte framst, skriver |
han, pa kommunistisk propaganda, |

. utan péd den roda arméns framskjut- |

”Kommunistpartiet i |

landet, att utrymma alla mer eller
mindre klart ockuperade omraden.
En aktion i denna riktning skulle
gora Trumandoktrinen om garantier
for skilda stater onddig och jamte
Marshallplanen sikra Europas lugna
ateruppbyggande i tecknet av obero-
ende gentemot bade Ryssland och
USA. T detta sammanhang soker
Lippmann uppvisa en motsittning
mellan Trumandoktrinen och Mar-
shallplanen den forra skulle ga ut
pa intervention, den senare pa ’hjalp
till sjalvhjalp”. ‘
Att det ligger nagot befogat i

Lippmanns = kritiska kommentarer

till Kennanlinjen ldr de flesta er-

kénna: . icke minst med tanke pa
folkopinionen i USA maste en

politik vars innehdll ar si nega-

| tivt och allmént som att géra mot-
' stdnd mot rysk expansion bli svar

att konsekvent upprétthélla under
artionden. Men denna synpunkt
kan, siger man, icke fa vara avgo-
rande, ty ndgon annan politik star
icke till buds — utom en interven-
tionism, som snart kan leda till krig,
och en isolationism, som offrar stora
delar av virlden at Ryssland och i
lingden forminskar USA:s mojlig-
heter till sjalviorsvar. Lippmanns
positiva forslag har hart angripits,
bland annat i de tva framsta av de
tidningar i vilka Lippmann medar-
betar, Herald Tribune och Washing- |
ton Post. A ena sidan betonas att

den amerikanska utrikespolitiken
sedan lange sokt komma fram till en
uppgorelse, enligt vilken de ryska
trupperna skulle dras tillbaka fran
ockuperade omréden och satellitsta-
ter. 4 andra sidan férklarar man att
Lippmann mattlést overdriver bety-
delsen av en rysk utrymning. I de
manga omraden dir Ryssland upp-
rdttat kommunistiska regimer leder
en avveckling av den ryska ockupa-
tionen inte till ndgon politisk for-
andring, ty dessa diktaturer har re-
dan lyckats befdsta sin makt. Och
vare sig den roda armén star i Ryss-
land eller i grénsstaterna utgor den,
jamte de kommunistiska partiernas
femte kolonner, ett hot mot alla fria
stater i Europa och Asien. USA:s
stéd blir darfor dven i framtiden

- nodvindigt for att trygga de &nnu

icke ockuperade lidndernas sjalv-
tindighet.




a om Lippmanns som den
en relativt snabb avveck-
av USA:s tysta atagande att
orsvara varlden mot tysk aggres-
sion. Det giller, skriver De Witt

C. Poole i Life, att ‘aterstilla en

maktbalans i virlden genom att upp-

ratta en rad stora med USA och

Ryssland jamforliga stater eller fe-

derationer. = Ett sddant centrum

skulle vara en union av véstra Euro-
pa, ett annat Kina, ett tredje Indien,
ett fjarde brittiska imperiet, ett fem-
te Sydamerika; Poole tinker sig
~dven en indonesisk och en av mu-
" hammedanerna i frimre Asien bil-
| dad federation. Pa detta satt skulle
motsittningen USA—Ryssland sa att
 siga komma bort i en serie skiftan-
de motsittningar, och USA skulle
icke lingre framstd som den for
varldens dde ansvariga makten. Den
mest uppenbara svagheten i detta
resonemang ligger déri att den an-
tydda politiken i varje fall icke kan:
realiseras annat &n under en lang
tidrymd och genom att: USA under
denna tidrymd utvecklar en &nnu
mera intensiv aktivitet &n enligt den
| nu f6ljda, mindre vittsyftande politi-
/| ken. Aven denna linje utgar i sjdlva
verket fran att USA skall organisera
varlden. -

Den huvudsakliga, mera princi-
piellt utformade oppositionen mot
regeringspolitiken personifieras fort- -
farande av Wallace, som i tal efter
tal framtrader som mélsman for ett
annat alternativ. Vari detta alter-
nativ bestar dr emellertid svart att
siga. Wallace har talat om ett slo-
pande av atomvapnet utan villkor,
om lan till Ryssland, om en allmén
uppgorelse pa ldng sikt, men nagot
verkligt program for en sadan upp-
gorelse har han inte framlagt. Ofta
priglas, sdsom motstdndarna fram-
hiver, Wallaces och hans anhéngares
uttalanden av forbluffande oklarhet

rats

. framhéver behovet

: w
New Republic, Michael Straigh
»Var regering bor principiellt avsta
fran krig, forklara krig om6jligt och
borja en politik som klargor dess
oryggliga vilja till fred. Den bor
forbereda en femmaktskonferens i
fredstankens tecken som skall av-
veckla de skidrpta motsdttningarna
innan de overvildigar oss.” Sadana
satser forkunnas vecka efter vecka i
Nation och New Republic med an-
sprak pé att innebéra en ldsning av
problemen.

Tnom Wallaceriktningen kan man
urskilja tvd tendenser som inte

klart sarhalls, utan ofta sida vid si-

da framtrider i ett foredrag eller
en artikel. Enligt den ena giller
det framst att overtyga Ryssland om
USA:s goda avsikter, att undanrdja
ryssarnas naturliga misstanksamhet.
For detta #ndamal &r man beredd
till medgivanden — t. ex. i fraga om
atombomben och politiken mot de
ryska satellitstaterna som gor
ritikernas  tal om eftergiftspolitik
naturligt. Den .andra tendensen
av en allmin
uppgorelse som leder till mellan-
folklig avspdnning, men avser icke
att en sadan uppgorelse skall ske i
de amerikanska eftergifternas tec-
ken. Jag har hort framstdende
medlemmar av Wallacegruppen for-
klara att de ir beredda att verka for
vipnat motstind mot varje ryskt
forsok att efter en sidan uppgorelse
fortsitta pa den aggressiva linjen.
Enligt denna standpunkt &r det
mindre regeringens sakliga uppfatt-
ning &n dess diplomatiska teknik
som man avser att angripa.

Hur som helst, Wallacelinjen #r i
forsta rummet oppositionell: - dess
styrka #r attacken, icke planerin-
gen. Allt tyder pa att endast en
obetydlig minoritet av folket kdnner
sig som anhingare av Wallace och
att denna minoritet till stor del
bestar av kommunister och s. k. med-

lépare. Men manga som icke rdknar

sig till Wallacegruppen hyser en viss
forstaelse for dess verksamhet. Tan-
ken pa ett nytt krig & for dem
outhérdlig, och de betvivlar inte
att Wallace #rligt och passionerat
arbetar for fredens bevarande. Har-
till kommer att regeringens politik
pa skilda punkter kritiseras dven av
personer som i det stora hela stil-
ler sig solidariska med den. De er-
inrar om Trumans aggressiva tal pa
flottans dag i oktober 1945, om det
pinsamma i att USA:s garantipolitik
i forsta rummet skall gilla tvad sa
tvivelaktiga demokratier som. Grek-
land och Turkiet, om onddigt irri-
terande uttalanden i Férenta natio-
nerna. Vid privata samtal i dessa

- fragor fir man ett starkt intryck av

vilja till objektiv analys av det egna
landets politik och av den idealism
som sitter uppratthallandet av vissa
allménna grundsatser fore det ome-
delbara intresset. {

Med ett #ndrat internationellt 14~
ge kan kombinationer mellan grup-
per som for nirvarande hetsigt be-
kémpar varandra bli tdnkbara. Sér-
skilt slaende dr att Wallacelinjen har
berdringspunkter med isolationis-
men, vilka i en framtid kan aktuali-
seras: for bada riktningarna giller
det att undvika engagemang som
befaras fora till krig. Men ur inri-
kespolitisk och allmént ideologisk
synpunkt representerar de bada

" riktningarna motsatta ytterligheter.
D T _Herhert. Tinasten




