Press och

utrikespolitik
krati och diktatur

En av demokratins hornstenar #r
' pressens frihet, tidningarnas ritt att,
i med ovisentliga undantag, publicera
arje nyhet och uttrycka varje &sikt.
Denna frihet innebdr icke blott att
idningarna inom det egna landet|

far verka oberoende av staten. Publi-

meddela vad de iakttagit. Kritik i
den utléndska pressen av personer,

anses som en naturlig sak. En de-
mokratisk politiker r van vid bittra
angrepp fran sina egna landsmin
och forstdr att han icke heller i ut-
landet &r sakrosankt.

I diktaturen &r pressen, liksom all
opinionsbildning, behirskad av stats-
ledningen, Den skall férkunna de
idéer av vilka maktkoncentrationen
rittfirdigas, vilket i praktiken blir
de styrandes idéer, eftersom ideolo-
gin utformas och tillimpas av hars-
karna. Det #r dirfor icke, sdsom
i de gamla envildena, tillrickligt
med en censur som hindrar kritiks
och stryper f6r de maktigande skad-
liga nyheter; pressen maste tjinst-
‘gora som en i den statliga byrékra-
tin infogad propagandaapparat. Med
diktaturen féljer ocksd en string

till utlandet, utévad genom kont-
roll Gver inresetillstdnd, censur och
utvisning av misshagliga journalister.
Vidare reagerar den totalitira sta-
ten genom Atgirder som i det
foljande skall berdras mot kritik och
spridning av for regimen obehag-
liga uppgifter i fréimmande linder.

Dessa forhallanden &r vil kinda.
Men deras konsekvenser &r icke all-
tid klart uppfattade, i varje fall icke
ingm demokratin. En sddan konse-~
kvens &r att pressens uttalanden far
en helt annan innebérd i en demo-
kratisk, respektive en totalitir stat.
I demokratin kan man utgd fran att
en allméin pressopinion avspeglar en
betydande, om ocks& icke med si-

kerhet allmén folkopinion, att en i |

pressen framférd mening har en viss
stabilitet, att den enskilda tidningen
ger uttryck at en av ett antal per-

soner hyst uppfattning. I diktatu- |
a icke fallet. Pressen &r |

det
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att fritt studera politiska, sociala |
och ekonomiska forhallanden och att =

lagar och institutioner i hemlandet

Gvervakning av nyhetsformedlingen ;‘

T

hover icke .std i relation till nagon
opinion. Det kan hinda att pres-
sen uttrycker de hirskandes avsik-
ter, men det kan ocksd handa att
den uttrycker blott de avsikter som

| | de harskande for tillfsllet vill antas |
| hysa. Pressen kan, liksom en stats-
cister fran frimmande linder #ger =

man i ett hemligt samtal, lova,

smickra, fortala och hota utan att |
Den kan lova fred for |
att lugna stater som man bereder |
sig att overfalla, den kan hota med |

binda sig.

krig for att skrimma ett fréimmande
folk utan vapnens makt. En press-
kampanj kan vara avsedd for inre
eller yttre konsumtion, dess utta-
lognaktiga, den kan vara ett led i
en stort utréknad plan, vars mal det
icke #r mojligt att skonja, men den
kan gcksa dolja planlosheten bakom
véldsamma utfall. Ingen stabilitet
ir sikerstilld: genom nagra ord av
héarskarna forvandlas dagens vanner
till morgondagens fiender och tvi
om, Vid ett visst matt av isoleri
kan nira nog vilka uppgifter so:
helst om utlindska forhallande)
spridas i det egna landet, liksom
det egna landet av hjilpredorna
frammande linder. ‘
An vikiigare dr emellertid att re
lationerna mellan en totalitir och e;l
demokratisk stat i fragor rorand
pressen tenderar att f& en egendom.
lig och for demokratin riskabel ka
raktdr. I diktaturen &r det demo-
kratiska statsskicket och de idéer
som verkar inom detta utsatt for|
permanent kritik — i och for sig en
naturlig linje i regimens propaganda. l
De mérkvirdiga former i vilka den-
na kritik kan klddas, &r vil bekanta;
salunda har de frimsta diktatursta-
terna — Ryssland, forut Tyskland
och Italien — efter négon tid till-
dgnat sig honnorsordet demokrati
och forklarat att de i traditionell
mening demokratiska staterna i
sjdlva verket icke #r “#kta” demo-
kratier. Denna kritik upptas av de
partier som i skilda demokratiska
linder foretrider en diktaturideo-
logi, och fir hirigenom storre be-
tydelse. Vidare angriper den tota- |
litdra pressen, ledd av utrikesled- |
ningen, med speciell energi vissa |
staters press och allminna opinion
for att framtvinga en &ndring i pres- |
sens hdllning. For statsstyrelsen i
demokratin finns i enlighet med
statsskickets principer inga majlig-i
heter och ingen anledning till aktiv
reaktion mot angrepp av vare sig
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| enstimmig, men dess uttalanden be-w : For den demokratiska
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pressen i

demokratin — till skillnad fran den ]

press som i hignet av folkstyrelsens

frihet representerar totalitira staters |

synpunkter och intressen — ar kri- ;

tik av diktaturens idéer en sjilvfal- -

len sak; den dr sd mycket mera an-

geldgen som en verksam aktion mot |

de inhemska diktaturrorelserna for-
utsétter en kritisk analys av de sam-
hallsformer som de avser att upp-
ritta. Man ledes dérigenom med
nodvandighet 6ver till klander av
den ordning som kinnetecknar sir-
skilda diktaturer. Nationalsocialis-
men i Sverige kan ej girna angri-
pas utan att dess tyska forebild be-

&
|

aktas, kommunismen icke utan att |
hénsyn tas till dess forverkligande i |

Ryssland. Dirjamte riktas mot dik~ =
taturstaterna och deras politik er- |
inringar av principiellt samma be- |

skaffenhet som stindigt framfors
mot skilda demokratier och som i

dessa stater uppfattas som ett na- |

turligt inslag i ett fritt menings- ‘

skifte.

Den demokratiska kritikrétten er-

kinnes emellertid icke av de tota- =

litdira regimerna.  Man stker pa |
olika sitt inskrida mot den: genom |

forestdllningar hos regeringen, ho- =

telser om repressalier, valdsam press-

polemik. Delvis beror vil detta helt

enkelt pd ovana vid kritik; en dik- |

tator, som varje dag inom det egna

landet hyllas som ménsklighetens |
utvalde, maste finna det irriterande i
att denna insikt icke delas av alla. i

Delvis sammanhénger det med att |
en diktatur, vilken hemma omedel- |
bart undertrycker varje tendens till |
missnoje, maste anse det naturligt att
utat anvinda samma taktik, DA dik-
tatorerna &r stora och miktiga, be- |
traktar de det demokratiska “ovi-
_sendet” — for att begagna ett ut-
“tryck av Goebbgls — som en ofor-
skimdhet, vilken omedelbart hor |
kvisas, }
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| Inom demolratin  grips ma.n av

oro infor denna reaktion, Bor icke
bressen av omtanke om landets si-
kerhet visa férgiktighet och terhall-
samhet? I sidana kriser som vi upp-

Itivt under det senaste vérldskriget
soke.r regeringen genom lagar, di-
rektiv och 6vertalning f6rm3 tidnin-

. 8arna till aktsamhet, I mindre kyi-

tiska lagen verkar regeringen blott
genom formaningar, men en tendens

till frivillig m“'f’l‘lflﬁgg'lﬁng, som i re-
T | i

det ena eller det andra slaget.




‘gamla _
 det far betala de fonsterrutor som

tidningarna slar sonder anvinds i |
1 for att tygla den de- |

Det
pressens uppgifter 1 en demokratisk
stat gé.ill,e'x“i:iven hir. Det bor emel-
Jertid p& nagra punkter utvecklas
och modifieras. :
. Forst en mera speciell anmirk-
ning. Fran diktaturhdll anmirkes

~ ger sina uppgifter om den botahtar
_regimen pa rykten eller i varje fall |
 pa icke officiella kdllor. Detta &r
riktigt. Men det &r i huyudsak dik-
| taturens egen skuld. D& en rad
svenska tidningar pa varen 1942 in-
| neholl pastienden om tortyr av
norrmén i nazistiska fangldger, sa-
~ des det att hiir foreldg obekraitade
rykten, och sidana borde icke publi-
ceras. Men' det ligger i diktaturens
~vyasen och, kan man tillaigga, i den
' moderna minniskans respekt for vis-
srderingar att officiella medde-
icke ldmnas om att man tor-
rar ménniskor, avrattar dem utan
| dom eller rannsalning for politiska
brott eller likviderar dem for att de
tillhér en viss ras eller religion. Var
vsky for nazismen berodde intill
3ren 1945 eller, om man s& vill, in-
_ Niirnbergprocessen visentligen
pa rykten, ty tyskarna meddelade
_inte genom sina telegrambyraer att
de pinade och dodade miljoner
" oskyldiga. Det kanske miérkligaste
| med den moderna diktaturen &r att
den av ett slags oro infor den demo-
kratiska humanismen icke &r beredd
att vidgd och ta ansvaret for sina
egna handlingar; den respekterar
med lipparna de levnadsregler som
‘den i handling visar sig forakta.
P3 reflexioner av denna art finns
i den demokratiska opinionen ett
| svar som i sin naivitet &r ohyggligt.
Om blott dppenhet uppnaddes i for-
hallandet staterna emellan, skulle,

siger man, svarigheterna falla bort. -

Om diktaturen lite demokratiska
tidningsmén f& samma frihet som

dess egna journalister atnjuter inom |
demokratin, bleve farorna for miss-
forstdnd undanr jda och vigen vore |

ppnad for ett samarbe

tion. Forstar man da icke att varje |

totalitir regim stindigt begér hand-
lingar som ur demokratisk och hu-

manitir synpunkt &r forkastliga och |-
att sekretessen alltsd &r nodvindig? ||

Huvudfrigan ir om den demokra-
tiska pressen i forhéllande till dik-
taturen skall folja andra principer
#n i forhallande till frimmande de-
mokratiska stater. Svaret maste bli

nej, om man icke Snskar en demo- ||
kratins sjalvuppgivelse. En fri debatt ||
4ir, principiellt sett, lika oundgénglig |||
pa denna punkt som pa andra. Den |
dr sirskilt behovlig darfor att varje ||| ter. 2
demolkrati i samtiden inom sin ram || - Det egendomliga i férslag av se-
hyser rovelser vilkas inspiratorer &r | X

frimmande diktaturer. Eftergivenhet

betyder att dessa rorelser pd grund |
av sina frimmande forbindelser nar |
' en fordel gentemot de rorelser som ||
stoder det egna statsskicket. Den |
innebér vidare att trycket utifran |
blir allt starkare; vad som i dag an- |

ses vara korrekt blir i morgon klan-

Den for, slutligen, med sig att en

tier stir oss néra, medan dimma
holjer de totalitira regimer vilkas

 styrelsesitt &r motsatsen till vart

eget.

Diktaturernas vilja att morkldgga |
den demokratiska pressen doljes ofta | |
under formeln pressfred eller in- |
‘ternationell presskontroll. Redan | |
Napoleon I sokte under den korta |

fredsperioden  1802—1803  forma |

den brittiska regeringen att under- }j:
trycka i England utkommande emi- ||
granttidningar. DA han icke lycka- |/
des, rasade hans officiella organ, Le

Moniteur:

(sedan lord Liverpool) svarade att

om kritik av frimmande styrelser
icke tillites, vore all tryckfrihet
upphévd; varje stat som ville utvidga
sig pa andra linders bekostnad eller
som eljest ville bega en of6rrétt mot
andra skulle d& vara séikrad mot av-
sléjanden och klander. i

Senare diktaturer har gatt pa sam-

ma linje. Napoleon III sokte genom

den brittiska regeringen ldgga band
.pd den engelska pressens frihet

Inom Nationernas forbund féreslog |

en’ diktaturstat (Polen) bl. a. inréit-
tande av en internationell domstol

som skulle déma tidningsmin vilka |
giorde sig skyldiga till for freden |

farliga strivanden. P4 demokratiskt
bet ligh

Tyskland arbetade —stundom med
och stundom utan framgéng — pa |
pressoverenskommelser enligt vilka
kritik av den nazistiska regimen i |
vederlg&rande lander skulle forhind~
ras. Frén ryskt hall har nyligen (ifr
Goteborgs Handelstidning 23 mars
11946) havdats att endast falska de-
mokrater vore motstindare till all
censur; en statlig eller mellanfolklig
kontroll borde uppréttas dver pres-
sen fér att hindra krigshets och po-
litiskt fortal mot fredsilskande sta-
ter. i 7

nast antydd art &r uppenbart. Pres- |
sen, men
skulle stéillas under internationell |
kontroll! I realiteten méste en vare’
sig statlig eller mellanfolklig kontroll|

_innebédra att diktaturerna skulle

kunna péfordra ingripanden mot den|
demokratiska pressen, medan de|

|| sjilva ginge fria — ty tanken att|
dervart, och till sist vagar pressen |
icke alls uttala nagon . kritik eller ||
meddela nagra misshagliga nyheter. |

exempelvis den ryska statsledningen |
infor en internationell domstol skulle |
svara for sina tidningars uttalanden

- b || &r orimlig. I sémsta fall skulle en
iortga'ende kritik nktas mot de sta- [ »presstred” leda till det lige vilket
ter vilka som humanitéra demokra- |

fil. dr Johannes Wickman tréffande

|| karaktariserat (Pressen och freden, 5
| 1940): "En pressentente mellan en |

|| totalitir stat och ett land dar yit-
| | randefriheten #nnu inte &r helt for-

lorad avser att ge det sistnimnda
landet en genom sin ofullstindighet
falsk bild av den totalitdra grannens

politik, att skapa en falsk trygghets= | =
| kinsla, som insdver vaksamheten

och bereder marken for verrump-
lingar — detta i fredens och de van-
skapliga forbindelsernas namn.” I

‘bésta fall skulle helt enkelt den de-
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 lata att utlindska regeringar angri- |
pes, ty pad detta sitt kan oansva- |
riga personer forstora forhallandet |
| mellan staterna.” Den engelske ut- |
rikesministern lord Hawkesbury.

medan den totalitira Jimnades "fri”,
dvs. virlden skulle bevittna det
fantastiska skidespelet att totalitira

regimer i utlandet lyckades infora

censur over den demokratiska, av
staten principiellt obundna pressen.

Herbert Tingsten.
 (Féregaende criiklar i denna

serie, som hiirmed avslutats, var

inforda den 19, 22 och 25 maj.)

icke statsledningarna,



