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Folkstyrelse
~och frihet

Det demokratiska statsskicket sd-|
 ges ofta vara kinnetecknat av tva
sirskilda forhallanden. Dels att sty-|

relsen handhas i Overensstimmelse
med majoritetens vilja.
_medborgerlig frihet réder, dvs. att

ritt finns att debattera, att bilda |

partier och andra politiskt verksam-

ma organisationer, 6ver huvud att |
fritt ge till kinna sin mening i fra-

- gor rorande statens verksamhet.

Denna definition dr icke klar, och |

den leder i praktiken till svarighe-~
ter. For det forsta kan med majo-
ritetsstyre eller styrelse i enlighet
med majoritetens vilja menas tva

skilda saker. Antingen att sjilva

styrelsesittet tillkommit genom be-

slut av maforiteten eller i varje fall |

godtas av denna. Eller att det fak-
tiska utovandet av styrelsemakten,
hur denna #n #r beskaffad, i stort
sett gillas av majoriteten, For det
andra uppstdr fragan: foreligger
icke ett slags demokrati, om majo-
ritetsstyre i endera eller bada av

dessa former &r for handen, dven|
om medborgerlig frihet inte finns?}
Maste man ej, kort sagt, erkdnnafl

existensen av folkstyrelse néir fol-
ket sjalvt str bakom styrelsesttet,
oberoende av om folket kriver po-
litisk frihet eller inte?
Fragestillningen #r aktuell: Se-
dan ett artionde forklarar sig alla
diktaturer vara i egentlig mening”
demokratier. Den medborgerliga
friheten i form av debattfrihet, fri-

Dels att |

het att bilda foreningar och partier
ar visserligen, séiger man, beskuren
eller undanrsjd, men det har skett
i overensstimmelse med folkets on-
skan. Och, vad mera #r, den sty-
relse som sdlunda kommit till stdnd
ar en folkstyrelse i ordets sanna

mening, ty den styr med folkets un-| 5

derstod och till dess belatenhet,
Det vore orimligt att i demokratins

. namn hindra folket att fi den sty-|

. relseform det vill ha.

For kommunism, fascism och na-
zism Ar denna tankeging avgorande
da de gor ansprdk pa att represen-

tera demokratin, till och med den I

enda #kta demokratin. I alla stater

_ &r for narvarande konkurrensen om

hedersordet demokrati hard, och
kommunisterna &r icke de minst iv-
~riga prete'mdentema
- Ryssland: folket stdr enigt bakom
den kommunistiska ordningen, det
har sjilvt onskat den, alltsd dr den
demokratisk. Detta sétt att resonera
sprider sig till helt andra grupper.

/ '\ T1dn1ngar som icke kan beskyllas

for diktatursympatier talar om tva
former av demokrati, den vister-
lindska med, den ryska utan med-
borgerhg frihet. En ansedd stats-

- vetenskapsman (professor Lager-
| roth), som stdr dver varje misstanke,
- antyder i ett nyligen utgivet arbete

att “det folk far anses fritt som

- sjalvt givit sig den statsform det har
. och jamvil trivs ddrmed”.

Dessa underligheter sammanhén-
- ger med den nyss anglvna ‘defini~
‘ tionens brister. Det gar icke att
| skilja mellan majoritetsstyre och
politisk frihet, att tidnka sig majo-
ritetsstyre utan frihet. Att en for~
fattning som sanktionerats av fol-

| ket icke behover garantera majori-

tetsstyre for framtiden &r uppen-

| bart; den kan rent av tinkas kon-

centrera makten hos en monark och
helt avskdra folket fran delaktighet
i statsstyrelsen. Men &dven om sty-
relsen stindigt kan &beropa sig pa
folkets godkinnande, foreligger icke

i \majoritetsstyre inom ett ofritt folk.

Det likgiltiga godtagande fran fol-
kets sida, som ofta var for handen
i de gamla envildena, dr nigot helt

annat #n demokrati. Den allt star- |
~kare foljsamhet som i den moderna
“ diktaturen intréder genom bestraf-

fandet av varje kritisk tendens i
forening med statligpropaganda &r
ocksd nagot annat an demolkrati.
Under ett sadant system férsvinner
efter hand varje opinionskildning i

‘ }demokratins mening, sjélva tankea

'p& ett stillningstagande obercende
' av de hirskandes direlktiv dér bort.
Talet om majoritet och minoritet
blir memngswst da friheten dr to-
talt undanrsjd.

Ar det dd mojligt att en folkma-
]ctntet f-nvﬂhgt avsdger sig makten

De pekar pa |

éu)q

for sig och sina efterkommands
sldre debatt syntes detta uteslutet.
Man utgick fran att folket till det
y‘tteréta skulle forsvara en vunnen
maktstillning, Framfor allt forut-
sattes att de ledande politikerna och
partierna i en demokrati klart och
arligt skulle faststilla sina mal
Det dr frimst denna senare forut-
sattning som brustit. DA kommu-
nisterna i Ryssland ar 1917 upp--
nadde en betydande rostsiffra —
ehuru mke majoritet — hade de
ej proklamewat sin avsikt att upp-
ritta en diktatur, utan lovat fred -
och uppdelning av jorden. Da na-
zisterna i Tyskland 1930—1932 blev
landets starkaste parti — ehuru
¢j heller de vann majoritet — for- .
kunnade de icke diktaturens nod-
vindighet, utan lovade at skilda
folkgrupper dnskade reformer. Dik-
taturpartierna har alltsd kommit till
makten genom att lova en sak och
gora en annan. P& denna vig ir
det icke uteslutet att en majoritet
av folket oavsiktligt kan lockas att
rosta for demokratins avskaffande.
Att majoritetsstyre och politisk
frihet  oupplosligt hor samman
maste std klaft for varje demokrat.
Utan frihet finns ingen folkstyrelse,
ty denna #r, enligt Lincolns ord, en
styrelse icke blott for folket, utaa
ocksd av och genom folket. Genom
att kalla den styrelse fri eller de-
mokratisk under vilken ett folk be-
rovas rétten att debattera, kritisera
och bilda politiska organisationer,
under vilken sjilva forutsattningar-
na for en opinionshildning forintas,
gor man sig skyldig icke endast till
ett brott mot elementdr fornufts-
missighet. Man ger dérmed ocksd
ett vapen at de diktaturriktningar
som dr demokratins farligaste fien-
der.




