“TvA punkter i detta resone ang,
om i huvudsak vederligger sig
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Forvirringen som|

skyddsmedel .

I denna tidnings ledande artikel
den 3 juni kritiserades tendensen att
ersitta ett nyanserat utrikespolitiskt
bedomande med uttryck av misstro
och forakt for alla. Framst angreps
det vanliga pastiendet att alla stor-
makter férde en brutal intresse- och
maktpolitik; detta sitt att resonera
sades vara en metod att undvika
realdebatt, en av de méanga sandho-
gar i vilka pressens strutsar déljer
sina huvuden. Det borde 6ppet er-
kénnas, slutade artikeln, att allmint.
och icke minst i vart land godtagna
grundsatser for mellanfolkligt liv i
dagens lige forsvarades av visterns
demokratier.

Négra svar p& denna artikel i
skilda tidningar ar av intresse. Icke
dérfor att de for debatten vidare, att
de klargor eller analyserar. Tvirt-
om! Det intressanta ligger i den oro
som yppas infér tanken pd en &pp-
nare diskussion, den iver med vil-
ken man borrar huvudet djupare ned
i sanden. Tankeférvirringen tjinar
som skyddsmedel.

Frimst géller detta Stockholms-
Tidningens ledare den 5 juni, ”Lika’
goda kalsupare”. Forfattaren rusar
som ett skrimt och bundet far &n
i den ena, #n i den andra riktnin-
gen; .det enda fasta #r oviljan mot
att ta standpunkt. ”Vistdemokrati-

- erna” siges vara foretriadare for ”de
réttsliga och moraliska grundsatser
som vi héller heliga”, men de for-
svarar i sjdlva verket icke dessa
grundsatser, ty de #r bundna av sina
egna intressen. Britternas moraliska
standpunkt forklaras vara hég, men
dérefter aberopas en rad fall —
t. o. m. opiumkriget — som &r ag-
nade att visa den engelska politi-
kens laga niva. Slutsatsen blir att
vi inte bor blanda oss i de storas
grdl i tanke att det dr fraga om en
strid mellan gott och ont. *Allt &r
inte bara svart och vitt hir i virl-

“den”, #r den skarptinkta slutre-

flexionen.

g

 sjdlvt, bor uppmirksammas, Det pa-|
stds att staterna handlar i enlig'het‘?
med sina intressen och att idealite-|
ten ‘alltsd icke spelar nagon roll.||
Denna tankegang #r roten till manga
av de orimligheter som skrivs om
utrikespolitik. Att staterna inte all-
tid handlar i sitt “valforstddda’ in-|
tresse torde vara klart: Tyskland
handlade inte klokt d& det borjade
, virldskriget. Men dven tanken att
staterna alltid skulle handla i sitt

na.” Tidningen #r icke utan vidare
beredd att kalla Ryssland for en
demokrati och uttalar “att den per-
sonliga friheten icke heller #r den-
samma som i de vistligare stater-
na...” Direfter betonas emellertid
att Sverige icke Lor “aktivt ta parti”,
-att vart land icke bor “anmila sig
‘som aktivt medverkande i de fore-
liggande tvisterna”; vi skulle dédrige-
nom blott géra oss 16jliga. Med detta
papekande avslutas inligget.
Hir anviinds en annan metod att
undvika Gppen debatt. Tidningen

subjektiva, forestillda intresse ir
‘vilseledande genom sin oklarhet, Na-
turligtvis anser sig ingen leddnde
politiker handla i strid med det egna
landets intresse. Men detta "intresse”
kan fattas pd de mest skilda satt; det

nationella intresset kan anses fordra
en brutal maktpolitik, det kan ocksa
anses forenligt med en tolerant och
utjimnande politik. Om exempelvis
Forenta staterna slagit in pa en ex-
pansionspolitik  gentemot Mellan-
och Sydamerika, kunde denna utan
. svarighet ha motiverats med hinsyn |
till det egna landets intresse. Dé]
en sidan politik i USA ansetts
otdnkbar &r det till stor del dirfor

rdtt till frihet och om humanitet
dven i utrikespolitiken vuxit sig sa |
starka att de fargat bilden av det
nationella intresset eller, om man si
vill, anpassat detta intresse efter |
andra principer, Di Franklin Roo-
sevelt talade om det nationella in-
tresset menade han négot helt annat

att allmédnna grundsatser om folkens |

talar om ett aktivt svenskt still-
ningstagande, som om meningen vo-
re att den svenska regeringen skul-
le ingripa eller engagera sig Pa ett
eller annat sitt. En sidan absurd
aktion har emellertid icke foresla-
gits av nigon. Men genom att l&t-
sas att Dagens Nyheter gjort ett dy-
likt forslag skapas en mojlighet att
polemisera utan att karnfrégan —
pressens skyldighet att fritt och &p-
pet bedéma — ens hersres. Aven
for  Aftontidningen  blir  alltsd
oklarheten, eller riktigare forvansk-
ningen, ett skydd mot realdiskussion.

De givna exemplen visar hur 1angt
svenska tidningar kommit i frivillig
morkliggning, Endast med tvekan
vagar man antyda att Ryssland &r
en diktatur eller att den medborger-
liga friheten dir &r totalt under-
tryckt. Aftontidningens ord att
den personliga friheten icke #r “den-
samma som i-de vistligare staterna’”
illustrerar pa ett kostligt sitt viljan

&n Hitler, det lar vara svArt att be- |
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| eller att ens i higon situation den

| séttet dr alltsi endast en metod att

strida. Dérfor innebér talet om in-
| tresset eller makten som det enda
| motivet f6r handlandet en s& farlig
-och férdummande férenkling,

" Det andra papekandet géller den
refererade  artikelns slutreflexion.
Dé négon siger att allt 4r inte bara
svart eller vitt f&r han antas mena
att allt dr gratt — om han 6ver hu-
vud menar négot. Ty ingen gor gil-
lande att den politiska striden stén-
digt &r en strid mellan ritt och oritt

ena parten har rétt i allt. Uttrycks-

undvika problemen, att dolja sin
‘brist pd &sikter eller sin bristande
vilja att redovisa en &sikt. Det &r
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den grd linje som under ett artionde
dominerat en stor del av den svenska

att till varje pris vara otydlig. Till |
och med da det giller pressens fri- |
het begagnas tvetydiga talesitt, trots |
att med sddan frihet sedan &rhund- |
raden har forstatts frihet frdn stat-
ligt tvang. Handelstidningen har |
nyss pa denna punkt sagt det viisent- |
liga: ”Lat oss icke tillata en dim-
bildning, déir frasen korrumperar.”

Hela den taktik som hir angrips
forsvaras forvisso av de agerande |
med tanken att det svenska folket
andock forstar vad det & frdga om|
och att klara ord i pressen dirfor
ar onddiga och olimpliga. En sddan :
instéllning innebdr att pressen i|
overtro pd sina lisare avsiger sig |
ritten och plikten att upplysa, leda
och debattera.
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bressen och alldeles sdrskilt Stock-
holms-Tidningen (naturligtvis med |
undantag for det slutskede av kri- |
get da Tysklands nederlag var gi- |
vet). |

Aftontidningen (4 juni) stannar
forst vid de inrikespolitiska skillna- |

derna mellan vistmakterna och |

' Ryssland. ”Det rader naturligtvis\'

| gen tvekan om att i vistmakterna |
| tillimpade rittsgrundsatser och po-
litiskt system béttre &n Sovjetunio-

hos den svenska folkmajoriteten in-
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nens Gverensstimmer med vara eg-
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Situationen, plejer ikke at finde Be-
kraeftelse, naar de diplomatiske Akt-
stykker vedrgrende en bestemt Krise
publiceres — snarere bliver man over-
rasket over det ringe Maal af dybere
Indsigt, som har veret til Raadighed
for de Styrende. Den Tanke, at Presse
v'gg Folkerepraesentation bgr afstaa fra
indgaaende Kritik ‘'og ngjes med bagef-
ter at fastslaa, hvordan Sagkundska-
ben har klaret Opgaven, er ikke fri-
- stende. Den Slags Kontrol kan komme
- for sent — det er tilstraekkeligt at pege
‘paa det finske Eksempel.
- S

Ifglge et andet Synspunkt, som for-
trinsvis kommer- til Udtryk, hvor Ta-
len er om den almene Bedgmmelse af
‘den udenrigspolitiske Situation, bgr
Pressen principielt vaere optimis’t‘isk
indstillet. Opinionens Vejledere bgr, me-

" ner man, tro eller i det mindste lade, som
om de tror, paa Fred og Forstaaelse
mellem Folkene. thi hvis Folkene tror
‘paa en lykkelig Udvikling, bliver denne
mere sandsynlig.

Denne Betragtning har i Lgbet af de
sidste Aartier fejret Triumfer. I Tredi-
verne fremstilledes fra mange Sider Til-
liden til Nationernes Forbund som en
Indsats i Fredens Interesse, og Tvivl var
lige ved at blive sidestillet- med Ophid-
selse t1l Krig. Ogsaa efter denne Ver-
denskrig gaar samme Tanke som et Le-
demotiv igennem DBgger og _Artikler.
Man skal tro paa, ‘at de tre Stormag-

ter bliver enige, i modsat Fald viser
man- Uvilje mod en saadan Enighed.
Hvis det nogen Sinde lykkes at naa til
en Forstaaelse, er der Grund til at juble;
hvis Parterne staar haardt og tilsyne-
ladende uforsonligi mod hinanden, skal
man alligevel vaere glad, thi Skeenderi-
erne renser Luften. Til og med giver
den _Skepsis; som den nye Fredsorgani-
sation mgder, Anledning til Optimisme,
thi den, viser en sund Realitetssans, af
hvilken Verdensfreden spirer.

Naturligvis ligger der noget i denne
Form for Christian Science. Men ikke
tilstreekkeligt til, at den bgr vinde Til-
slutning. Thi dels beror Verdensfreden
kun i ringe Grad paa Massernes Op-
timisme, dels er denne Optimisme —
ligesom Pacifismen overhovedet — me-
ningslgs, saafremt den ikke deles af
alle Folk. Krig er ikke, som det under-
tiden paastaas, en Fglge af den onde
Vilje hos alle, men snarere af Magt-
begeeret og Intolerancen hos nogle faa.
Paa dette Punkt kan Pressen derfor
ikke komme uden om sin Pligt til efter
bedste Evne at oplyse og kommentere.
Den forholdsvis skeptiske Indstilling,
der raader med Hensyn til De forenede
Nationer, er tiltalende, for saa vidtsom
den begraenser Summen af menneske-
lig Daarskab, men den er paa.ingen
Maade nogen Fredsgaranti.
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En Tankegang, mange Skribenter

ynder at give Udtryk for, kan betegnes |

som Oprigtighedssynspunktet. Pressen
ber, skriver Francis Williams, give Ud-;
tryk for den Mistanke og den Mistro,
som eventuelt nmres af dens eget
Lands Befolkning over for andre Folk.|
Herigennem Kklarggres de Vanskelig-|
heder, der tynger Forholdet mellem
Folkene, og det bliver muligt at naa til
A!spaen'ding og Forstaaelse:

Ogsaa i denne Opfattelse ligger et
Gran af Sandhed. Men i det internatio-
nale Liv, ganske som i det private, bli-
ver Oprigtigheden let et Skalkeskjul |
for manglende Beherskelse eller direk-
te Ildesindethed. De nationale For-|
domme i Forholdet til andre Folk er
saa sterke, at den uhemmede Prokla- |
mering af dem sikkert ikke vil veere
egnet til at stemme Sindene til Forson-|
lighed og Venskab.

Ganske det samme galder Mistan-
ken om onde Hensigter i et konkret
Tilfelde, Blandt enkelte Personer ind-|,
byrdes kan Intimiteten veere saa stor|!
og fremfor alt Sympatien saa altbeher-
skende, at det er muligt at naa til en
hgj Grad af Oprigtighed. Det er svert
at teenke sig et lignende Forhold mel-
lem Stater og Folk.

Ogsaa Pressen maa derfor til en vis |!
Grad veere diplomatisk. Den kan ikke
sgge Beskyttelse bag Zirlighedskravet,
lige saa lidt som bag den tilstraebte
Harmlgshed og Optimisme — eller bag
Regeringen.

: Herbert Tingsten:
(Fortszettes og afsluttes i Morgen.)




