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nédviindighet

F il. dr Fritz Thoréns art1ke1 i Da-
‘gens Nyheter den 30 juni &r av in-
tresse darfor att en intelligent forfat-
tare har pd ett medryckande sitt ger
uttryck at en rad aktuella och po-
puléra forestéllningar. De tankar han
framfor &r icke nya, snarare mycket
gamla, men de har spelat en jamfo-
relsevis stor roll i de senaste artion-
denas debatt. Bland de manga in-
spiratérerna &r vdl Spengler den

frimste. P& vers har hela motivet

utvecklats av Bertil Malmberg.

Att klart referera dessa tankar: ir
- icke latt. De &r icke invecklade, men
de framftrs med ett visst dunkelt
djupsinne, under stindig glidning
fran en synpunkt till en annan;sden
bevisning som &beropas #r ofta si-
dan att man tvekar om dess ansprik
att tas pd allvar, och sjidlva de av-
~ gorande utsagorna #r cklara och om-
givna med reservationer, Huvudtan-
ken synes emellertid vara att min-
niskorna icke kan leva eller i varje
fall icke leva dragligt, utan en reli-
gi6s tro. D& den nu officiellt hirs-
kande tron ej kan accepteras maste
en ny komma till stdnd, vare sig den

“upptéckes” eller “uppfinnes”, Nya

”symboler”, nya “myter” ir den en-
da rdddningen frdn undergingen.
Négra av de for debatt mera till-
gingliga momenten i resonemanget,
sédant dr Thorén for det, skall hir
upptas.

Upplysningen har gjort ménniskan
olycklig. Bevisningen hirfor ar latt.
Under medeltidens morker foddes
den lycklige Franciscus, under upp-
lysningstiden pessimisterna Leopardi
och Schopenhauer, under det fria

|| 1800-talet “nihilisten” Georges Sorel,
Det &r svért att tro att dr Thorén i
dessa jamforelser verkligen vill se ett
stéd for sin &sikt; det ar vanligt att
aberopa &tminstone tre namn di man
vill karaktérisera ett Artionde, ett &r-
hundrade, ett folk eller en ras. Jag
skall inte borja bolla med namn och
mot tva pessimister sdtta upp fyra
optimister eller mot en nihilist tva
sociala utopister. Det verkar pedan-
tiskt t. 0. m. att papeka att Leopardi

och Schopenhauer inte levde och

knappast kan sigas ha varit fodda
under upplysningstiden (1798 1espek-
tive 1788) och att Sorel icke i na-
gon, nmhg mening kan betecknas som
nihilist; han var snarare naiv mora-
list. Vid nirmare eftertanke tror vil
ingen pa mojligheten att genom upp-
rakningar av denna art bevisa att
ménniskorna blivit lyckligare eller
olyckligare eller mer eller mindre
pessimistiska,

Tyngdpunkten i tankegdngen &r
hénvisningen till de bada virldskri-
gen. De hade, skriver dr Thorén, lik-
som alla krig kunnat undvikas; de

- stora katastroferna ”viljas fram”. En-

dast ngra & har dock medvetet ve-
lat krigen. Men de har kunnat rea-
lisera sina avsikter — si maste me-
ningen vara — genom att massorna
mer eller mindre omedvetet onskat
krig. Den ”frigjorda livsangesten”,
”livsneurosen” har drivit fram kri-
get. "For att fylla ut sitt vakuum
och &tminstone f& nagon stark och
arlig affekt, erfara en negativitetens
lust, 6ppnade hon (mé#nniskan) sig
for primitiv valdstro. I bestialitet
sokte hon frélsning fram mot star-
kare liv.” Ibland tycks dr Thorén
rent av mena att fruktan for doden
drivit
sjdlvmord. Han synes vara i viss
mén paverkad av spekulativa tan-
kegéngar hos en rad s. k. djuppsyko-
loger (t. ex. Wilhelm Reich och Ing-
jald Nissen, for att ndémna nigra som
varit verksamma i Norden).

Den kinda tendensen att infor sto-
ra hindelser gripa till i stor stil
mystiska forklaringar &r hir patag-
lig. D& ett mindre krig uppstar re-
sonerar man lugnt och realistiskt om
de reella och formenta motsittnin-
gar som varit orsaken, men infor ett
stort krig flyttas debatten upp i en
annan vaning och far ett drag av
fantastik. Men bortsett harifran: var-
for skulle var tids krig bero p& neu-
ros, livsingest osv., d& andra, pro-
portionsvis lika forhirjande krig gt
rum under alla tider? Och varfor
skulle i var tid krigen i storre ut-
strdckning &n foir bero pa de stora
massornas mer eller mindre medvet-

manskligheten till krigets v
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icke de Sverfallna eller hotade fol-
ken gora motstdnd, hur innerligt de
dn onskade fred?

Pa denna punkt framtriider jamval
hos dr Thorén, liksom hos ménga
andra — siirskilt de religiosa for-
kunnare vilka genom hénvisning till
kriget vill visa trons nodvindighet —
ett lika egendomligt som patagligt
fel i resonemanget. Den moderna
manskligheten identifieras med Hit~
ler och hans anhang. De som nyss
besegrats, och besegrats under sam-
arbete mellan en dvervildigande ma-
joritet av folken, séges vara de ty-
piska, de representativa manniskor-
na. PA annat sitt kan inte forkla-
ras att ménskligheten pastds ha natt
djupet av sin fornedring och ha hem-

fallit &t ren bestialitet. Det gar na- |

turligtvis lika bra att sdga motsat-
sen, att peka pa stdndaktigheten och
heroismen, att tala om Churchill och
motstdndsménnen i stdllet for om
Hitler och SS. Det ena &r lika los-
ligt och lika litet beviskraftigt som
det andra.

Med den nu kritiserade tanke-
gangen sammanhénger en annan, som
ocksd skymtar i dr Thoréns fram-
stédllning. Kriget betecknas helt all-
mént som en galenskap, som en
fruktansvird foljd av brister hos
minniskan over huvud eller hos
miénniskan sddan hon nu &dr beskaf-
fad, Detta dr sjdlvklart riktigt enligt
det stora flertalet méanniskors vir-
deringar, direst meningen helt en-
kelt &r att ta avstind fran krig. Men
satsen kan tolkas pa ett helt annat
sdtt, som ett konstaterande av att
alla (eller ingen) #r skyldiga till kri-
get och att under inga forhallanden
fornuftiga och hyggliga ménniskor
bor delta i krig. Den blir d& ett pa-
stdende av samma beskaffenhet som
kommunisternas tes 1939—1941 om
krigets rent imperialistiska karaktér,

dvs. en metod att undvika stdllnings-
tagande, att forsvara en ovillkorlig
neutralitet, P& detta sitt utnyttjade
flera svenska politiker tankegdngen
under krigets kritiska skede: de
kunde undgd att ta position genom
ett generellt fordomande av vad
som skedde.

Vad dr Thorén kallar dogmen om
den Absoluta Doden, alltsa forsvin-
nandet av tron pa ett evigt liv, sy-
nes enligt hans mening vara den vi-
sentliga orsaken till livsdngest och
massneuros och dirmed till den mo-
derna manniskans elénde. Egendom-
ligt #r att han hdrvid 4 ena sidan
med en mera optimistisk och livs=
frimjande Asikt tycks identifiera
kristendomens tro pd en lekamlig
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ppstindelse, 4 den andra sidan for-
klarar denna tro vara omgjlig att

/a p&; om den sistndmnda uppfatt- [

- nhingen 4r den egentliga skulle ju de
 kristna trosforestillningarnas ned-

icke vara orsaken till nutidens |

: igheter. Viktigare #r att hela
estdllningen om en tro pa :
t sdsom nodvindig for manni-

: trivsel &r godtycklig. En rad f
‘har

vat och lever med en re-
tro som icke innefattar nagon
hetslira. Hos en del manni-
ddstanken stindigt central,

dra &r den ovisentlig eller |

alldeles oberoende
| instillningen, H
rdck som en troende k
risken att komma till he
mindre obehaglig 4n at
angest infor utplaningen #r e

g Thorén anférda
entationen for att manniskor.
culle bli olyckliga eller onda el
bidadera utan en religits Askad.

and idel‘famelgare.” Det vet man |

genting om. Lika rimligt r pa-
att tvivlet och fornekelsen
nniskor i var tid kinns
pina, dérfor att de innebar
I6sslitande fran i barndomen in-
ntade tankar, medan en forneka-
som Hr uppfostrad i fornekelse
omgiven av fornekare, alls icke
lider av sin situation. -
Vad dr Thorén menar med nod-
| vindigheten ay nya symboler ar
- oklart. Nirmast &r hans uttalanden
| detta sammanhang vil blott att
tta som ett annat uttryck for tron
_ trons nédvindighet, en upprep-~
ing av den gamla tanken om my-
- ofrankomlighet och livsfram-
le karaktir, Men di han talar
att symbolerna skall upptéckas,
ke uppfinnas, maste meningen vara
att ménniskorna inom sig har kraf-
som bér dem Gver den formenta
sen och som blott behover for-
muleras eller géras medvetna, Om
] r férhallandet bortfaller ju dven |
|frén dr Thoréns synpunkt all anled-
|ning till oro: de antydda “krafterna”
r, fir man anta, kunna ra sig
ande dven om de inte "uppticks”
och upphijs till symboler,
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| mentarismen upptas i anslutning ti
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tet for sina syften och fortsitter:
Man skulle utan vidare kunna ace
tta resonemeng, om det avsage att gl
ordinért lige, om det alltsd passade in
4 nagot lige fore eller efter virldskriget.
Men det gor det ju inte. 3
situation, di hela vérlden stod i brand
det gillde for vart iilla land att kom-

st ansvariga hade att kidmpa
ju mycket tnder dessa ar, som fr

utat ett bevis
venska folkets enighet. Lika sund och
iktig som denna- tgird var under ki
get, lika parlamentariskt otymplig
lycklig skulle den vara under fredliga
orhallanden,

samlingsregering #r intet mot

‘mentaﬁs"inen stridande och kan
Asseea q

monarkens upp- |
bt

St Jeil
tifemarsdage vdade - en ||
att ingripa under kriser och

fﬁrhéﬂanden; lenna k'émpuﬁkt forbi-
gas helt av Svenska Morgo: et.

| Slutligen bor det vara klart att

kan ogilla en forfattningspolitisk "
E ~om de; i ens i




