professor ;
fullindning, Renan hyste aldrig, sd-
‘som det pastds, sympati for caesaris-
‘men, men vil for den liberala och |
_konstitutionella monarkin; hans an--
‘grepp pa Caliban, pa massménniskan, .
‘dr icke préglat av overseende, utan
‘framst av fruktan och ovilja. Pro-
| fessor Book citerar ur Renans be-' |
gravningstal over Turgenjev nag-
‘1a satser som framhéller diktarens

‘formaga att forena motsatta strom-

ningar till en harmonisk enhet; dar-
med skall bevisas att bade Renan
och Turgenjev var skeptiska relati-
vister — alltsa mén som &r 1940 gar-
na hyllat Hitler. Men avgirande ord
1 Renans tal gloms bort. Renan an-
grep “den politik av jérn som ha-
nar dem som lider” — adressen till
. Bismarck &r uppenbar — och lov-
ordade i Turgenjevs person “tron
'pa det liberala framstege 2 Oml
dessa ord citerats hade- talet varit
.oanvindbart for professor Boioks
svften. : o
. Professor Book #r icke ensam.
Ménga svenskar — om ocksd blott
en liten minoritet av folket — stod
&r 1940 i moralisk beredskap infér
en segrare som aldrig kom. De
Jever kvar i det offentliga livet, i re-
geringen och riksdagen, i akade-
mierna, i dmbetsverken, vid univer-
siteten, pa redaktionerna. De har
nu behov av alibin. Formerna for
denna politiska alibism véxlar. Man
f5rnekar eller omtolkar vad man en
ging sagt; ingen forfalskning av in-
neborden i det sagda &r den skyl-
dige for grov, och publiken ahor for-
klaringarna med generad fordrag-
samhet, Man berémmer entusiastiskt
de réttfardiga och tror sig darige-
nom bli en av dem; manga tycks tro
att en hyllning av Segerstedt ar
1946 kan uppvidga ett avstandsta-
gande ar 1940. Man angriper hétslkt
sina egna f. d. meningsfréander —
sakerligen uppriktigt, ty det @r 1EtE
att hata andra for sina egna fel. Man

i I?‘yper for Ryssl
for Tyskland; Ii
av objektivitet, ay skeptisk relati- |

and liksom tidigare
gger det icke nigot |

2 o.wenthg debatt ;
kring ryska handelsavtalet

tycks enligt den socialdemokratiska
pressen vara onddig. Tystnaden kring
frigan forsvaras senast pa ett origi-
nellt sitt av ‘Aftontidningen. Den
forklarar att de tidningar som dis-
kuterat avtalet endast talar om vad
alla visste forut. Det dr vidl kant,
skriver tidningen, att de foretag som
kommer i fraga for export till Ryss-
Jand har gott om bestéllningar och
ont om arbetskraft, att de har svart
att skaffa bostdder for nya arbetare,
att deras brinsle tryter. Darfor ar
det absurt att skriva om saken, blir
tidningens slutsats.

Man skall vara bra hart tringd
for att falla tillbaka pd en sé-
dan forsvarslinje. Vad kritiken
mot avtalsforhandlingarna bl. a.

“gillt &r att man prelimindrt over-

enskommit om vissa kreditbelopp

innan det blivit klargjort om in-

dustrin kan effektuera bestéllnin-
gar. Direst situationens svérighe-
ter varit si bekanta och patagliga
som tidningen skriver, borde detta
ha varit ett ytterligare skil att folja
normal ordning, det vill siga att
forst ta reda pa vad svenska foretag
kan prestera och sedan pd grundval
hirav diskutera kreditens belopp.
Aftontidningens pastdende innefattar
dérfor i grunden den skarpast moj-
liga kritik av de metoder som foljts.
Men vidare: i Dagens Nyheter och

| p& andra hall har omtalats att inom

regeringen planer framkastats pa en

|} rad extraordiniira atghrder, ett slags

forfogandelag for att forma svenska
foretag att bryta redan ingangna av-
tal, begridnsning av den svenska
byggnadsverksamheten till formén
for export till Ryssland, kasernee
av svenska arbetare for att mojlig-
gora anskaffande av ny arbetskraft
&t vissa foretag. Menar Aftontidnin-
gen att det dven hidr ar fraga om
vilbekanta och sjilvfallna saker?
Eller vaghr den pasté att dylika pla-

| ner icke framférts inom regeringen?

Aftontidningen slutar som vanligt
med att beskylla dem som diskuterar
saken for politiska, alltsd i detta fall

| v1slx: i vé;‘f'lnaden for framgéngen?
gen ‘kt_'aver att personer av den-

osakliga motiv. Sanningen é&r att
Dagens Nyheter och dess menings-
| frénder stindigt framhallit vardet av

okade handelsforbindelser med Ryss-
land och stringt begrénsat sina in-
lgg till de ekonomiska sakfragorna.
| Beskyllningen for politiskt spel &r,
det borde vid det hér laget sta klart

| Da typ, som visat sin on ilj
| men aldrig fatt tillfalle att f":rv?gj-’
hga_ den, blir foremal for statliga in-

‘ s'-erdanden eller ens for systema-
| tisk social ostracism, Men det ma
| vara tillitet att onska att dessa a.lif1
| bister verkade med négot mindre

Isi.:ike_rhet, gemytlighet och pépass-
‘ ighet. Att de insag att den tyst-
: E_ad som omger dem icke hottnar i
| torstaelse, utan i forakt.

for alla, en metod att komma ifrdn
saklig debatt. Beskyllningens-fram~
forande innebdr helt enkelt en for-
klaring att frigan inte ldmpar sig
S e e -
2 och den allman‘na_qp
den hor avgoras ! stillbet

det syftet kom-
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