Dok - ioke heller mojhgtate v
da att en motstandsrorelse i lingden
kan upprétthallas mot en dverldgsen
och segrande makt. Det var tron
pa de allierades seger mer &n nagot
annat som gav kraft 4t motstdnds-
ménnen i Danmark,: Norge och and-
ra linder. Med vissheten om Tysk-
lands seger hade nerven i den un-
derjordiska kampen gatt forlorad.

' An viktigare #r kanske en helt

| annan synpunkt, som &r alltigenom
rationell, dven om den utgir frén
vissa moraliska faktorer. Utveck-

| lingen i Danmark och Norge blev
moraliskt sett gynnsam dérfor att
den fore kriget foljda politiken

. icke bottnade i klokt forutseende

utan i ett misstag. Man trodde icke

pa ett fientligt overfall och i varje
fall — detta gillde dven i borjan av
ockupationstiden i Danmark — icke
pé en ockupationsregim av den bru-
tala art som sedan etablerades. Men
detta &r en engéngsforeteelse, som
icke kan upprepas. Nu vet man
vad det giller. Och att forklara &
ena sidan att en ockupation av hér-
daste typ hotar. & andra sidan att in-
tet foreok skall goras att genom for-
svar hesviria detta hot, det &r att

: undergridva hela den moraliska bas

. pa vilken en motstdndsrérelse maste

' vila. Om denna uppfattning bleve

| hirskande, férstérdes darfor icke

. bara det yttre forsvaret, utan Adven

\\ det inre motstdndet.
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F olkpartiet
infor valen

De demokratiska svenska parti-

| erna kan betraktas som hetsigt stri-

dande riktningar, men de kan ock-
s& betraktas som bdrare av skilda,
var for sig nodvandiga synpunkter.
Aven i valtider kan det vara skil
att erinra om detta for demokratins

o framging vésentliga perspektiv. En-
| | dast i begrénsad utstrickning kom-
| mer de olika attityderna hos par-

tierna fram i program och valmani-
fest; dessa tenderar med sina okla-
ra, av kompromisser betingade for-
muleringar att ge en suddig, trivia-
liserad bild av rorelsernas syften.
Att av de tre traditionella partierna
hogern fortfarande frimst bygger pa

| den nationella, socialdemokraterna
| p& den sociala linjen &r emellertid
| uppenbart. For manga har.det synts

tveksam om den moderna liberalism
som foretréds av folkpartiet pd sam-
ma sitt kan sdgas ge uttryck at en
viktig och sjilvstindig instéllning.
Sérskilt i tvA hidnseenden dr emel-
‘lertid detta fallet. Folkpartiet iden-

3 ’ti.ﬁerar sig mer #n ndgot annat parti
{med sjdlva det demokratiska stats-

skicket. Att historiskt sett detta an=
sprak #r berittigat stdr utom tvivel.
Liberalismens huvudméil var demo-

| kratin redan vid en tid di hogern

avvisade principen om politisk lik-
stillighet och socialdemokratin i

{ denna icke sig ett egenvirde, utan

framst ett medel att nd makten. Si-
tuationen har férindrats. Ingen kan

bestrida att alla de svenska partier-

| na — naturligtvis med undantag for

kommunister och nazister — icke
blott godtar folkstyrelsen, utan &r
drligt inriktade p& dess befdstande.

| Men detta utesluter icke att folk-
| | partiet pa ett alldeles sirskilt sitt

framstdr som demokratins viktare.

: | Det ser samhillsproblemen foretré-

desvis ur denna synpunkt, och det

“&@r starkt medvetet om att demokrati

icke betyder endast majoritetsstyre,
utan forst och frimst medborgerlig
frihet. Liberalismens historiska upp-

| gift dr dirfor, som det heter i par-

tiets nu utgivna, pd annat stille i
dagens nummer publicerade valma-

nifest, “alltjamt att befrdmja och

viarna demokrati och frihet”. Att
liberalismen, trots sin 'kvantita-
tiva tillbakagdng sedan nagra Aar-

tionden, lyckats vidga makten |
| av sina idéer genom att ingju-

ta dem hos motstindarna &r en.
| killa till gladje, och tillforsikt, men
icke ett skl att slé sig till ro. Folk-
styrelsen, som forutsdtter att flerta-
‘lets vilde tempereras av kinsla for

individens fria utveckling, &r en
bricklig och invecklad ordning, vars.
fullkomliga forverkligande &nnu &r
ett ideal i fjdrran. Att verka harfor,
att icke blott bekinna sig till demo-
kratin,, utan att med lidelse arbeta
for dess stirkande och fulldndning,
det dr en uppgift virdig ett stort |
parti.

Folkpartiet gor -icke séllan ansprak
pa att vara ett idéparti. Om man
hirmed vill sdga att andra partier dr

| bestimda av materiella intressen,

medan folkpartiet strdvar for rent
ideella mal, &r pastdendet bade
oklart och — vilken tydning det &n

| l ges — oriktigt. Men ur en annan syn-

| punkt kan det sdgas innehalla en

| | kirna av sanning. En rad olika

| stromningar har forenats i folkpar-

o tiet: kulturradikalism, nykterhetsin-
| tresse, frikyrklighet, Mycket skiljer

dem &t. P& visst sdtt dr partiet dir-
for ovanligt heterogent; det &r till-
réickligt att peka pd motsdttningen

under avstdndstagande frén all me-
tafysik arbetar for en virldslig hu-
manism, mellan Dagen och Svenska
Morgonbladet 4 ena sidan, Dagens
Nyheter & den andra. Karaktiren av
dessa motsittningar visar emeller-
tid tillika en bakomliggande enhet,
icke i medlen eller ens &sk&dnin
gen, men vil i sjélva inriktningen,
i intresset. Intellektuella och mora-

. roll for folkpartiet och dess medlem-
mar. Sjilva folkstyrelsen framstar
som en vig till individens frigorelse
och forbattring. Friheten blir omist-
lig, darfor att méalet &r den enskildes |
fria, av staten frimjade men sa li-
tet som mojligt av staten fixerade
utveckling. Denna vérdering, vars
rotter den ene ser i kristendomen,
den andre i en sedan A&rtusenden
fortlopande profan kulturdebatt, &r
forutséittningen for ett stindigt in-
bordeskrig med blanka vapen, men
ocksd for en samverkan som utan
skryt eller overslitande kan sigas
vila pd ideell grund.

Till partiets valmanifest skall blott
pé ett par punkter erinringar knytas.
I de ekonomiska huvudfrigorna gor
partiet uttalanden som i stort sett
visar skepsis mot alla "ideologier”,

mellan de frireligiosa och dem som |

liska, ”andliga” fragor .pelar en stor |




En klarare precisering av denna for-
domsfrihet hade dock varit onsk-
vard. D& det sigs att “folkpartiet gar
energiskt till forsvar. for fri foretag-
samhet” stdimmer detta icke alldeles
overens med den strax direfter kom-
| mande satsen: ”Frigan om avvig-
ningen mellan statlig- och enskild
drift skall avgoras uteslutande med
hinsyn till praktisk limplighet och
icke enligt teoretiska partidoktri-
ner.” Den forst citerade satsen dr ett
arv. frin gammalliberalismen, me-
dan den senare klargor partiets vilja
till obundenhet av dogmer. Visent-
ligt med tanke pa dagens lige 4r pa-
pekandet att den omfattande sociala
reformverksamhet som partiet vill
frémja méste dga rum ”i takt med
tillvixten av samhillets ekonomiska
|| resurser och tillgdng p& utbildad
personal”. P4 denna punkt har folk-
partiet, vars principiella socialrefor-
mism ej kan betvivlas, en viktig be-
vaknings- -och kritikertjinst gent-
emot den socialdemokratiska rege-
ringen. : :
I andra moment #r det skil
att efterlysa mera bestimda och
mindre tydligt kompromissbetonade
formuleringar. ~Folkpartiet  synes,
liksom andra partier, hysa en 6ver-
driven fruktan for att yppa mot-
- sdttningar dven i fall da var och en
som &r tillrickligt politiskt intresse-
rad for att lisa valtryck ar medve-
| ten om deras existens. fitt exempel

‘dr satsen: ”Vart lands kultur- och
samhillsliv bor vila pd kristen och
ideell grund.” Snarast skulle detta
innebéra att endast det kristna rik-
nas som ideellt, vilket naturligtvis

inte motsvarar den iulturliberala |

| uppfattningen. Det &r béttre att
konstatera vad som skiljer och vad
som enar #n att genom halvmesy-
rer soka dolja vad som skiljer; ge-
nom den sistndmnda metoden un-

danskymmes ofta dven det som enar. :

|Socialliberalismen skulle

enligt Aftontidningen

vara en modern foreteelse, “en pro-
dukt av socialdemokratins  fram-
tringande”. Péstiendet, som uppen-
barligen gors i god tro, tyder pd en
forbluffande okunnighet. Gammal-
liberalismen, med sitt absoluta krav
pa avtalsfrihet och sin motvilja mot
varje statsingripande av social art,
var i sjidlva verket en ganska efemir
foreteelse. Langt innan nagot social-
demokratiskt parti fanns i nagot

- land, ja, 13ngt innan Marx utformat

. sin_askadning, arbetade’ riktningar
inom skilda partier pa den linje som
vi-nu kallar socialliberalism. Man
behover blott erinra om arbetstids-
lagstiftningen i England, som tillkom
redan under forra hilften av 1800-
talet, om teoretiker som John Stuart
Mill, Macaulay och Thomas Hill
Green i England, E. G. Geijer och
S. A. Hedin i Sverige. De forsta

| kraven p& moderna sociala reformer

framférdes som bekant i svenska
riksdagen av Hedin flera ar fore det
socialdemokratiska partiets bildande.

Pa ett par punkter soker Afton-
tidningen bestyrka sitt pastiende.
Den forklarar att det var i libera-
lismens namn som koalitionsforbu~
den (forbudet for arbetarna att or-
ganisera sig fackligt) inférdes i Eng-~

land” och att i samma idéers namn |

en liknande lagstiftning tillkom i
Frankrike. Formellt &r pastdendet
oriktigt, d& ordet liberal vid denna

tid  (omkring 1800) icke anvindes

som politisk beteckning annat #n i
rena undantagsfall. Sant ar att ve-

derborande lagar (som for- 6vrigt |

dven gillde arbetsgivare), antagna i
Frankrike under den stora revolu-
tionen, i England ar 1801, kan séigas
vara uttryck for en gammalliberal
uppfattning. Men det bor tilliggas
att dessa lagar ocksd upphivdes pa
initiativ frén liberaler; di vederbd-
rande engelska lag slopades redan pa
1820-talet, var det framst genom den
typiske liberalen Francis Place’s
verksamhet. Vidare sigs att ”libera-
lismens medverkan till socialistlagen
i Tyskland &r kanske mera oklar,
men inte hade den ndgot sirskilt att
invénda”. Tvirtom: det tyska fram-
stegsparti som vid denna tid nér-
mast motsvarade liberalismen i Sve-
rige arbetade energiskt mot socia-

listlagens antagande och for dess =

upphlfivande.

" Med det sagda fornekas naturligt- |
viiwinte att en vixelverkan -agt rum
mellan liberalism och S'?c‘?lde;t;
krati; liberalismen har hirvid b. t
mera aktivt socialradikal, social-
demokratin har blivit mera refor- |
mistisk och moderat.- Den sve?ska
liberalismen, sadan den framtridde
inom skilda grupper. i 'slut'et av
1800-talet och sedan i det:. l.lberala
samlingspartiet, var fran borjan so-
cialt aktiv. Det nuvaranflfa »folkp:r-
tiet fullfoljer denna. tradlthn.. U.n e
den borgerliga vénsterns sphttl:mgs-
tid 1923—1934 var socialreformls:menv
relativt mindre framtriadande inom
det frisinnade partiet,’ rxfen om x}g—
gon gammalliberalism' i ..‘s.{'iﬂ.n'xt]l-1 -
ningens mening kan man :;:‘l(e }1e t.e'r
hiir tala. Tidningens framstéllning &r
| helt enkelt alltigenom grovt felaktig,
|




