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Arbetarklassen
och socialismen

D3 partier samlade kring en so-
cialistisk &skadning av marxistisk
" typ for ett halvt arhundrade sedan
vann fiste inom arbetarklassen i en
rad linder var detta ur skilda syn-
punkter naturligl. Den frilsnings-
lira som marxismen innebir vad-
jade direkt och uteslutande till ar-
. betarklassen: denna klass, och en-
dast denna, framstilldes som skickad
att undanroja sedan det ménskliga
samhillets tillkomst bestdende oratt- -
visor och att skapa en ny ordning,
under vilken klasskillnader, fattig-
dom och krig, ja, t. 0. m. brottslig-
het, osedlighet och personlig tarv-
lighet skulle forsvinna. Man reso-
nerade foga om hur-det nya samhal-
let skulle komma till st&nd och hur
det skulle inrittas, ty enligt det
marxistiska  schemat frambragtes
detta samhille av utvecklingen sjélv
med proletariatet som verktyg, och
att nirmare diskutera dess upp-
byggnad var, hade Marx forklarat,
ett bevis pa ovederhiftighet och for-
hivelse. I den populdra agitationen
spelade emellertid hénvisningen till
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de bestdende sociala olikheterna den
framsta rollen. Socialismen skulle i
praktiken i forsta rummet medfora
en lika fordelning, och en sadan
skulle, med de till samhillets tjanst
stdende produktivkrafterna, betyda

vilstand for alla. Om en begrins-
ning av friheten i samband med so- |

cialismen eller — vilket d& var det-
samma — socialiseringen var si
mycket mindre tal som denna om-
daning sades skola medféra sjdlva
l den statliga tvlngsordningens av-
| veckling..
Detta stora perspektiv gav firg
| och eld &t den socialistiska propa-
gandan, men det var sannolikt inte
s& verkningsfullt nir det gillde att
vinna arbetarklassen som de pa kort
sikt framforda reformkraven. Ge-
nom dessas forverkligande skulle
arbetarnas  stillning héjas redan
inom det bestende samhillet. Fack-
foreningarna hade till uppgift att
forbattra lomer och arbetsvillkor i
solidaritetens tecken, kooperationen
skulle beivra monopolism och upp-
skértning inom handeln, den poli-
tiska rorelsen hade att verka fi'ir
| socialpolitiska reformer — minimi-
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| arbetsdag, arbetarsemester, alder-

doms-, olycksfalls- och arbetslos-
hetsforsikring. Denna linje blev
lange den helt dominerande, medan
 socialiseringstanken  skits undan.

Den svenska socialismen — liksom -

motsvarande rorelser i de flesta lin-
der — blev huvudsakligen ett de-
mokratiskt och radikalt reformparti.
Hir har dess insatser varit utom-
ordentliga. Ingen kan med fog for-
neka att sociallagstiftningen i Sve-
rige framst #r socialdemokratins
fortjanst, dven om understod i sti-
ga.nde utstrickning erhillits fran
andra partier.

Redan det sist antydda forhallan-
det gor att socialpolitiken numera
icke pa samma sitt som férut fram-
stir som en arbetarklassens sak.
Den #r ‘snarare foremal for en tiv-
lan mellan riktningar som var for
sig spanar efter missforhallanden att
avhjilpa, betryckta folkgrupper att
stédja. Hartill kommer att stora
delar av arbetarklassen kommit upp
till en sadan ekonomisk stillning att
de icke omedelbart profiterar av den

| utjdmning som en stor del av social-
politiken innebér, Reformerna kan
icke finansieras blott genom den |
hogre beskattning av de rika som |

for ett par artionden sedan framstod
som l6sningen; beskattningen av de
hogre inkomsterna niarmar sig redan
bristningsgrénsen. Det #r icke ling-
re friga om att endast verfora fran
andra klasser till arbetarklassen,
utan ocksd om att utjimna inom,
denna klass, delvis om att Sverfora
frén vilstdende arbetare till andra,
eftersatta folkgrupper.

Detta socialpolitikens  dilemma
jamte atskilliga andra omstindighe-
ter gor det forklarligt att socialis-
mens ursprungliga huvudlinje, so-
cialiseringslinjen, &nyo tréngts i for-
grunden, att man hiri ser ett medel
att bevara sammanhéllningen inom
arbetarklassen. Négon anledning
finns visserligen icke att anta att
arbetarna sjilva i regel med entu-
siasm omfattar denna linje. Tvirt-
om. All erfarenhet visar att de ex-
trema stdndpunkterna inom socialis-
tiska rorelser frimst uppbires av
till over- och medé¥klassen horande
intellektuella, medan moderationen
foretrades av arbetare. Den radikala
utopismen &r snarast de utifrdn
kommande arbetarledarnas sak. Den
svenska socialdemokfating utveck-
ling och nirvarande lige bestyrker
detta; det &r akademikerna, icke
fackforeningsménnen, som ivrat och
ivrar for socialisering. Opinionsun-
dersokningarna visar att en stor del
av arbetarklassen stdr frammande
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f6r de principer om planhushallning
och statlig produktion som forkun-
nas av nagra ledare. Men ostridigt
ar likafullt att vissa grupper inom
arbetarklassen ser framtidens losen
i socialisering. Varpd beror detta
utom pa den traditionella mystik
som omger sjilva begreppet?

Pa vissa hall torde man oreflek-
terat anta att en socialisering auto-
matiskt skall leda till ekonomisk
jamlikhet och tillika till ojamforligt
hogre vilstand for de fattigare folk-
grupperna. Under inflytande av en
sedan artionden bedriven primitiv
agitation ser man i fordelningspro-
blemet det enda viisentliga och fore-
stiller sig rent av att den viildiga
stegringen av arbetarnas standard
under senare ar beror pa att de for-
mognare grupperna tvingats att
“dela med sig” i hogre grad dn ti-
digare. Hela denna felsyn torde
dock vara stadd i férsvinnande. For
alla med nagon ekonomisk insikt
star det klart att arbetarnas forbétt-
rade villkor i huvudsak dr en foljd
av nationalinkomstens hojning, att
en jimn inkomstférdelning icke
skulle leda till avsevarda forbattrin-
gar ior nagon storre grupp och att
allmént vélstdnd kan vinnas blott
genom. vidgad produltion — genom
att gora kakan storre, icke genom
att dela den lika. Och det bor ocksa
under senare ar ha blivit uppenbart
for alla att socialisering icke i och |
for sig medfor ekonomisk jamlik- |
het; exemplet frin Sovjet, dir in-
komstskillnaderna &r lika stora som
i de mest utpriglat kapitalistiska £6-
retag, har hir varit klargérande.

Den av socialistiska teoretiker
drivna tesen att produktionen skulle
okas genom en socialistisk ordning
torde icke Ova stort inflytande pa
arbetarklassen. Den framtridde icke
alls, eller ytterst séllan, i dldre so-
cialistisk debatt, och den har av allt
att déma icke heller i nutiden bli-
vit ett slagkraftigt argument. Moj-
ligen paverkar det dem som bibrin-
gats forestdllningen att den ryska
produktionsokningen efter 1917 be-
ror pa socialismen, icke pa en indu-
strialisering som i andra linder for-
siggatt inom den privata foretag-
samhetens ram.

Sannolikt torde socialiseringstan-

| ken huvudsakligen f4 sin prestige
| genom att den férknippas med tro

pa ett slags ekonomisk demokrati.
Nu bestimmer enskilda foretagare
inom produktionen, resonerar man,

| i ett socialistiskt samhélle skall alla
| bestdmma; déarigenom blir folksty-

relsen en verklighet inom ekonomin
liksom forut inom politiken. Fran
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misstro och ovilja kritikernas
pastéende att den politiska friheten,
strejkritten och andra for
arbetarna dyrbara rittigheter, skulle
vskaffas i en socialistisk stat, Man
tgar frén att socialisering ger makt
&t arbetarna, &t majoriteten; diri
er tillricklig garanti for att at-
stone de rittigheter majoriteten
tter virde pa blir bevarade,
- avgorande invindningarna mot
enna tankeging 4r tvad. For det
forsta kan sjilva socialiseringen an-
tas noédvindiggora det successiva
| avskaffandet av vissa nu omhuldade

friheter. Det gér icke att under sta-

| te'ns]edmng planera produktionen
och att samtidigt tillita obegriinsad
l«mtlk och opposition eller att ge

er sitta produktionsplanerna
funktion. Fér det andra blir icke
riteten, i den mening vi nu an-

) ordet, bestimmande i en so-
ialistisk stat. Majoriteten kan fat .
ta beslut om socialisering, men den
beslutar samtidigt sin egen abdika-
tion. Ty den maktsamling som diir-
av foljer leder till att de politiska
ledarna, som tillika blir herrar gver
produktionen, kommer att bli, och
‘tvingas att bli, en hirskande klass,

|| vars vilde tryggas genom sjilvre-
. krytering. Omvilvningen kommer,
sdsom den ~amerikanske sociologen

g Burnham uttryckt det, att bl en
direktsrernas revolution; det blir
~den till en enhet sammanslagna po-
litiska och ekonomiska byrikratin
‘som far ledningen. En omkastning
av liget pd fredligt sitt blir omoj-
lig, ty de hirskande disponerar
genom stats- och produktionsappa-~
raten Sver medel att utan svarighet

nedsld oppositionen. . Varje enskild |

arbetargrupp kommer icke att ha

| att gora med en grupp arhetsgivare |

som den méjligen genom solidaritet
| kan betvinga, utan med en stat in-
~ for vilken den #r ‘maktlss,

Pa en sidan ordning tinkte icke
| socialismens ledande teoretiker, De
. utgick fran att med socialismens se-

ger skulle staten ersittas av en

obunden arbetsgemenskap, och de

| talade med oro — jfr t. ex. Bran-

ting och Danielsson — om den stats-

socialism som en produktionsord-

|| ning under statens ledning skulle

| innebira. En sidan ordning skulle

utan tvivel vara tilltalande for en

byrékrati som enligt densamma

skulle hérska i folkets och socialis-

- mens namn, men den kan, om dess

. beskaffenhet genomskadas, icke bli
ett ideal for arbetarklassen,
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Forfattnings-
- kompromiss

i Frankrike

Det nya franska forfattningsfor-

slaget avspeglar den ‘&ndrade situa- |

| tion som intrdtt genom folkomrost-

| ningen i maj och nyvalen av natio- -

nalférsamling i juni. Bakom det f&r—

| ra, i april av den d& sittande na-

tionalfrsamlingen med knapp ma-
oritet antagna forslaget stod kom-
munister och socialister: ‘huvudprin-

ipen, maktens koncentration hos
en representation med blott en
| kammare, var i frimsta rummet ott
uttryck for den kommunistiska upp-
fattningen. Enligt motstdndarna,
frémst  republikanska folkpartiet,
var detta forslag 4gnat att “under-

ldtta en overgang till diktatur, ge-
nomférd av kommunisterna och de

radikala socialisterna i forening.
Forslaget forkastades i maj med en

miljons majoritet pa tjugu miljo- |

ner rostande. Valen till ny natio-
nalférsamling i juni gjorde det re-

| de socialistpartiet i stort sett sam-
- arbetat'med detta parti, icke med
kommunisterna, Resultatet har bli-

o Vit ett fﬁrfattning‘sf&rslag som bdr

fo]kpartiets signatur och som i de

~ centrala punkterna stodjes av so-
cialisterna, medan det ivrigt bekidm-
pas av deras konkurrenter till vins-
i -

I mycket innebir forslaget en‘

atergéng till grundsatserna i 1875
ars forfattning, Motiveringen vin-
der sig & ena sidan mot vad man
kallar den presidentiella regimen,
dvs. ett system med en folkvald och
| sjélvstindig president som i USA,
& andra sidan mot ett "riksdagsvil-
e”, en maktsamling hos en enda
folkvald kammare, I stillet for den
absoluta maktfordelning som ut-
| mirker det férsta systemet, och den
maktfusion som kinnetecknar det
andra, sittes en “uppdelning av
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mirka  parlamentarismen. Men
denna parlamentarism  skall omges
av garantier som till storre delen ti-
digare saknats. Med politiskt fér-
stéelig, ur saklig synpunkt Gverdri-
ven skirpa vinder sig forfattnings-
utskottet mot tanken att dess for-
slag blott innebir en modifikation
av den tredje republikens ‘kompro-
metterade statsskick. N

Ser man till statsorganens upp-
byggnad, &r dock likheterna domi-

nerande. '.l‘vékammérsystem_et ‘zitex'-

kallas nationalforsamling, Den skall
utses pd fem &r med allmén rost-
rétt f6r mén och kvinnor; detaljbe- ||
- stdmmelser rorande valet innehéller |

icke forslaget. Vid dess sida stdr
- det republikanska radet (Conseil

de la République), som till sin
struktur nira motsvarar den gamla
senaten. Radets medlemmar viljs
pa sex &r, varvid val av halva an-
talet sker vart tredje &r, och va-
let skall forrittas av kommunala
forsamlingar. Stort intresse har fré-

~gan hur valsittet skall regleras. 1

den tredje republiken blev de sm
jordbrukskommunerna starkt Over-
representerade i senaten, vilket var
den hlivud*sa.kliga orsaken till den-
‘nas  konservativa karaktdr;  all
sannolikhet talar for att valordnin-
gen nu blir mer klart demokratisk.
Presidenten viljs for sju ar av par-
lamentet, alltsd de bada kamrarna i
férening — alldeles som enligt den |
gamla ordningen. Och liksom 1875
ars forfattning forutsitter forslaget
att den parlamentariskt ansvariga
regeringen i praktiken skall utdva
de ;f]ix:anna exekutiva befogenheter
(led#ing ay forvaltningen, .verk-
stéillighet av lagarna, befdl oGver
krigsmakten) som formellt tillkom-
mer statschefen.

I férhallandet mellan statsorga-
nen forutses emellertid avsevérda
forandringar. Ministdren ir icke
ansvarig infor det republikanska
radet, utan blott infér nationalfér-
samlingen, medan tidigare i reali-
teten &ven senaten kunde stérta re-
geringar. A andra sidan stker man
skapa garantier mot misshruk av
dagordningsinstitutet och &ver hu-
vud sikra en st6rre ministeriell sta-
bilitet. En regering #r skyldig att
avgd blott om en majoritet av na-




