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| stiende, nu avlidna tidningsmén som

" | stor
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Utrikesdebatt
1 angslan

I sitt arbete “Fredens anatomi”

skriver Reves att alla sméastater i |

utrikespolitiken upptréder som pros-
tituerade.. Det &r en orimlig over-
drift. Men att det &r svart att pa
en ging vara svag och uppriktig
far man ofta beldgg pa. Den svenska
utrikesdebatten under senaste tid ar
ett gott exempel. ; :

Efter forra virldskriget skrev de
svenska tidningsminnen fritt och
ohdmmat om internationella forhal-
landen,
mot tva linder: Frankrike for dess |

| | politik mot Tyskland, Sovjetunionen

for dess diktatur och varldsrevolu-
tiondra strévanden. Bland de fram-

verkade pd denna linje var Seger- |
stedt, Stridsberg och Engberg. Man
sparade icke pa starka ord: Poincaré

| och hans m#n betecknades som gal-

ningar och banditer, den ryska re-
gimen som ett bddels- och rovar-
vilde, domt att snart falla samman.
Den maistrande tonen och de for-
olimpande uttrycken finns det in-
gen anledning att sakna; de visade
alltfor stor tilltro till den skrivan-
des profetiska formaga och alltfor
iver att rycka tyrannerna i
skigget. Men sjilva friheten i de-
batten var ett virde. -

Med nazismen och dess segrar
gjorde oro och fruktan fér fram-
mande makter sitt intdg i svensk ut-
rikespolitisk debatt.

torn i soder till ett lynnesutbrott
som kunde betyda invasion, att stod-
ja de styrandes neutralitetspolitik
genom en latsad likgiltighet for ut-
gingen av kriget. Manga folj-
de den av regeringen utgivna pa-
rollen, atskilliga med kompromette-
rande entusiasm. Faran for att pres-
sens hallning skulle leda den svens-
ka opinionen att godta eller rent av
gilla nazismen var emellertid ringa.
Dels brot en del tidningar helt med
den officiella forsiktighetslinjen, dels
intréffade héndelser — Gvergreppen
i Norge och Danmark, Forenta

it .
nationernas fasta motstind — som

mer #n nagon propaganda motver-
kade nazismens gifter, dels och fram-
for allt blev den tyska segerperio-

| den s& kort att en allmin anda av

deéfaitism eller nazistvipfighet inte
hann uppstd. Hade Tyskland under
tio ar bevarat den stéllning det dgde
pa sommaren 1940, skulle utomor-
dentliga risker ha forelegat for en
djupgdende och farlig fordndring i
det svenska folkets instdllning.

Det gallde att “‘
vara forsiktig, att icke reta dikta- |

Framst riktades angrepp =

?&ngslan och forsiktigheten fran
ergsaren praglar emellertid fortfa-
rande en stor del av Pressen, trots det
fordndrade liget. Som alltid kommer
tendensen till undfallenhet fram ifor-
hallandet till den makt som dr mest
intolerant, som starkast reagerar mot
kritiska uttalanden, Diarfor  har
Ryssland i ett stort antal organ fatt
samma helgade plats som under aren
1940—1943 tillkom Tyskland. Ur en
ﬁynpu.nkt ter sig ‘detta omotiverat
aven med hinsyn till de agerandes
egen laggning. Kriget ar slut, och na-
gon akut krigsfara foreligger efter
?llt att doma icke; det finns alltsd
inte skil att vara s3 angslig. Ur en
annan synpunkt dr den starka an-
DPassningen farligare nu &n férr. San-
nol_ikheten talar for att ett lige un-
gefdr samma som det nu foreliggande
{commer att rdda under lang tid;
aven den som hoppas pa och riknar
n*_Led en fredlig avveckling av span-
m?g‘en mellan vister och gster
| maste utgd frdn att manga och sva-

| ra konflikter kommer ‘att uppsta in-

nan denna avveckling blir verklig-
het. Tendensen till morkliggning och
orolig tystnad hotar dérfsr icke blott
af;t skapa en oklar och forvanskad
bild av liget, utan #ven att pé lang
sikt .snedvrida mangas utrikespoli-
tiska perspektiv.

 Hur stark denna tendens &r fram-~

gir redan av sittet att skildra och

diskutera férhallandena inom de
| stridiga stormakterna. Fran Ryss-
land  kommer, huvudsakligen p3
gund av den ryska oviljan mot in-
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Nar det galles /utﬁkespbh k?n
framtrider den berdrda tendensen &n

klarare. Varderingar och stallnings-: oo e

taganden avstar man fran i den man
icke anledning finns att uttrycka
sin glddje och tacksamhet infor na-
gon tgard eller nagot uttalande som
tyder pd begrinsning av den 1*yfka
expansionspolitiken eller tillfille
uppstdr att séga en gemenhet om
vistmakternas standpunkter. Han-
delsministerns tal om dollarimpe-
pialism markerar har bottennivan.

Likheterna med det upptridande som |

kinnetecknade en stor del av pres-

e v

T

]

e e—

| syn, jamfdrelsevis fa meddelanden;
de som kommer far girna den idyl-
liserande och verklighetsfrimmande
karaktdr, den inriktning pa specia-
liteter utanfor politiken som man
sa vil kdnner frdn andra moderna
diktaturer. Diskussion rérande den
ryska regimen undviks, och denna
regim tecknas rent av som en nagot
egenartad form av demokrati; man
jamfore de socialdemokratiska talar-
nas och skribenternas tystnad i dm-
net i arets valstrid med den friska
kritik av den kommunistiska dikta-
turen som var sjalvfallen for tjugu
ar sedan. Meddelanden, som helt
naturligt * ofta forses med kritiska
kommentarer, kommer diremot i
massa frén de anglosachsiska lin-
derna; en sjilvklar foljd av pres-
sens inriktning pd nyhetsférmedling
ar att dessa ldnders ekonomiska sva-
righeter, strejker och politiska stri-
der ingdende skildras, medan det
foga talas om deras hoga sociala och
kulturella standard och deras fria
samhillsliv. En okunnig lisare kan
darfor latt fa det intrycket att Eng-
land och USA utmirks av inre mot-
séttningar, oOvergrepp och olosliga
svarigheter, medan Ryssland #r ett
land med frihet, allmint vilstand
och allmén trivsel.
i

_nijon.

sen i forhallande till Tyskland for

‘fem eller tio ar sedan &r sa sla-

enide att lasaren tycker sig upprepa
en gammal upplevelse. .

Mest belysande ar likval kritiken
av de tidningar som for en fri och
oppen debatt, Sarskilt har Dagens
Nyheter blivit utsatt for angrepp.
I denna tidning har ostridiga
fakta géng efter annan papekats;
den skyggar icke for att omtala
att Ryssland ar en diktatur, att de
sociala och ekonomiska olikheter-
na i detta land &r ofantliga, att
Ryssland erdvrat vissa ldnder, att den
ryska politiken i fredsfridgan burit
forhalningens stampel. Dessa utta-
landen ges aldrig en grov och krén-
kande form; de atfoljs av forklarin-
gar om nodvandigheten av inter-
nationellt samforstdnd i uppgorel-
sens tecken. Det &dr betecknande att
i angreppen mot Dagens Nyheter —
och andra tidningar med vilja till
oppen debatt — tidningens utta-
landen ni3stan aldrig direkt kriti-
seras. Anklagelserna ges i stil-
let den ‘allminnast mojliga form; det
talas om risken att stora vart goda
forhallande till den miktige gran-
nen i oster, om ryssfientlighet, krigs-
hets och illvilja. Vad som besvdrar
dr uppenbarligen sjilva oppenheten,
sjdlva forhallandet att ovederségliga
fakta omtalas. Det pinar de gra kat-
terna att morkret bryts, att ndgon
pavisar att de dr gra.

De fran regeringshall uppmunt-
rade forsoken att bevara halvdunk-
let frdn krigsdren dr farliga frémst
ur tvd synpunkter. De berévar den
svenska allminheten den upplysning
den har ritt att fordra av pressoch
offentlig debatt. Efter hand uppstar
hirigenom en oklarhet, en forvir-
ring, en andlig slapphet, som kan
forbereda frihetens undergéng. Vad

som fran borjan ar taktik och be-

riakning blir vana och karaktér; den
fria och oppna debatten ter sig icke
lingre som virdet framfor andra.
Dessa forsok medfor ocksa att ut-
landet bibringas en skev bild av
svensk mentalitet och svensk opi-
Man forledes att tro, liksom
man gjorde under kriget, att und-
fallenheten, anpassningsviljan, den
moraliska fegheten #r véra utmér-
kande drag. Sa illa &r det inte, och
pressen sviker sin plikt om den ger
virlden en karikatyr av vért folk.




