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Foér och emot., Fr. v. Fil. dr Arne Bjornberg, docent Karin Kock, professor Herbert Ting-
sten och professor Eli F. Heckscher.

Planhushillning?

Den intressanta och livliga diskussionen om planhushallningen
mellan professor Eli Heckscher, docent Karin Kock, professor
Herbert Tingsten och fil. dr Arne Bjornberg, som vi hérde den
12 juni, har gett ett mycket starkt eko i dagspressen. Har aterger
vi forsta delen av den och fortsdttningen kommer i ndsta nummer.

Professor Eli F. Heckscher: Eftersom
det har onskats att jag skall inleda dis-
kussionen sa skall jag gora det, men jag
vill inte ha en monopoliserad stillning;
genom att borja vill jag bereda en verk-
lig skottavla for mina motstandare, och
jag spetsar kanske nagot avsiktligt till
mina yttranden for att de skall ge an-
ledning till motstand.

Planhushallning och “kampande

byrakrati”.

Planhushdllning bor efter min‘ mening
sattas inom citationstecken. Det ar ett
daligt uttryck; den verkliga planhushall-
ningen, den riktiga planhushallningen, det
ar den dar det sker en naturlig anpass-
ning till yad folk vill ha, alltsa till efter-
fragan. Den vanliga véagen till detta mal
ar helt enkelt att prisbildningen dirigerar
den ekonomiska verksamheten till de
punkter, dar folk onskar att verksamheten
ska sidttas in. Det ar helt enkelt foreta-
garnas intresse i att astadkomma vad folk
vill ha och undvika vad de inte vill ha,
som &r den i djupare mening riktiga plan-
hushallningen. Jag skulle vilja foresla
som uttryck for vad vanligen betecknas
som planhushallning den term, som Gote-
borgs Handelstidning pa Segerstedts tid
skapade, namligen kdmpande byrikrati.
Alltsd intresset fran statens organ att
utova bestammanderatten 6ver samhalls-
livet. Det ar helt naturligt — jag siger
inte att det &r s&, men det ar helt natur-
ligt — om de unga attachéerna och sek-
reterarna tycker att de ska fortsiatta att
dirigera vart ndringsliv, sdsom de har gjort
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nu under kriget, och tycker att affirs-
ménnen ar ovidkommande och ounifor-
merade personer som blandar sig i nagon-
ting som &mbetsminnen har skott bra
under den hiar tiden. Och det ar klart, att
vill man politisera hela verksamheten, si
ska man ha det sa, darfor att affirsmin-
nen alldeles saknar forutsattningar for att
gora sina politiska inflytanden gillande,
att ta hansyn till de politiska synpunk-
terna. Om man aterigen héaller fast vid
den gamla principen att staten bestimmer
ramarna for samhallets och for individer-
nas verksamhet, dd ar ett sddant ett
oting.

Exemplet Ryssland.

Nu ar det klart att planhushallningen
i den har meningen, inom citationstecken,
har sina verkningar i mycket olika rikt-
ningar. Det man narmast tanker pa i van-
liga fall ar inverkan pa det ekonomiska
omradet, och dar skulle jag tro — det ar
sant som inte kan bevisas, men jag skulle
tro — att det blir simre rent materiella
resultat, att forsorjningen blir mindre till-
fredsstallande, niamligen om man med
forsorjning asyftar att tillgodose det som
folk vill ha. D& Tan pekar pa Ryssland i
detta hanseende, sa pekar man pa nagon-
ting som inte dr relevan, darfor att den
ryska hushallningen framfor allt har varit
en rustningshushallning, som har tillverkat
oerhorda mingder av varor for statens
egna behov, militira behov i forsta rum-
met, och icke intresserat sig for vad med-
borgarna eller méanniskorna har onskat.
Vill man tillgodose de senare, si har man

over huvud taget inga hallpunkter i den
ryska utvecklingen. Dartill kommer (det
sager jag mer inom parentes) att Ryss-
land trots sina kolossala naturtillgangar
inte pa langt niar har kommit upp till den
produktion per invinare som de vister-
lindska staterna har, och frigan ar om
tillvaxten har varit lika stark som under
den maximala perioden av den vister-
landska hushallningens utveckling. Men
det 4r som sagt i och for sig likgiltigt ur
den har synpunkten.

Socialpolitiska fragor.

Emellertid menar jag inte att en plan-
hushallning i denna mening ar démd ock-
sa om den icke sorjer for den basta be-
hovstackningen, for det finns andra vir-
den .att ta vara pa, det finns behov av
trygghet, det finns behov av franvaro av
arbetsloshet, full sysselsdttning o. s. v. Det
ligger i och for sig ingenting orimligt i att
man betalar nagonting i form utav ma-
teriella tillgAngar for att f3 detta senare
tillgodosett. Dar menar jag alltsad att det
ar ett val mellan tva eller tre olika maj-
ligheter, och det kan tankas att de senare
av dessa mojligheter bittre tillgodoses
genom vad man kallar planhushallning.

I alla hindelser ar det klart att social-
politiska ingripanden inte pd nagot sitt
paverkas av detta eller atminstone inte
behover gora det. De ar ramar inom vilka
individen far rora sig fritt. Vid planhus-
hallning i min mening, det dr vad jag
kallar konkurrenshushallning, fri hus-
hallning, hamnar man utan socialpolitik
sakerligen i ytterst olyckliga konsekvenser.

Planhushallning och andlig frihet.

Det forefaller emellertid mig som om
detta inte vore huvudsaken, som om hu-
vudsaken finge sokas pa det andliga pla-
net. Man maste fraga, om ”planhushall-
ning” inom citationstecken innebar risker
for det andliga livet eller icke gor det.
Dar galler det cersattliga varden. Det kan
over huvud taget inte kompenseras med
nagot, om den fria minniskan dirigenom
blir forstord. Det foérekom i Ekonomisk
Tidskrifts forsta hifte for i ar en mycket
rolig uppsats av professor Myrdal, dar
han drog grinsen ytterst skarp mellan
organisation av det materiella livet och
frihet i det andliga livet. Jag vill nu inte
uppehdlla mig vid att detta innebir den
skarpaste fornekelse av den materialis-
tiska historieuppfattningen som 6ver hu-
vud taget dr mojlig: alltsd att klippa av
all forbindelse mellan det materiella och
det andliga. Jag vill mycket hellre fista
mig vid det, att det ar otankbart att ett
andligt liv skall kunna forsigga -oberort
av hur det materiella livet dr organiserat.
Det andliga livet kriaver pd varje punkt
dir det inte giller en anakoret som sitter
i Oknen att ta i ansprak materiella vir-
den och tillgdngar. Om de ar samlade pa
ett bestamt stille, si ir hela makten Gver
manniskans liv samlat pid detta samma
stélle. Det r detta som jag menar &r det
avgorande, det d&r vad som atminstone for



mig ar det bestimmande for vilken stand-
punkt man vill inta till planhushall-

ningen.

Ryssland igen.

Det vore oforsvarligt om inte vi for-
sokte lara ndgot av det jittelika social-
vetenskapliga laboratorium som Ryssland
utgdr. Man kan fraga varje lyssnare: Har
ni hort fran detta folk pa 175 millioner
ett enda yttrande, som har inneburit kri-
tik av regeringen, av regeringens ledning?
Har det over huvud taget varit mojligt
att dar bringa kritik till uttryck mot de
principer som. fullféljs inom staten? Jag
tror man kan fi svara ett bestimt nej pa
detta; och det ar fullstindigt sjalvklart
att det maste vara sd. Om nagon vill fore-
bringa kritik, sa behdver han ju ha ett
organ, han behover ha en tidning, han
behover ha en bok. Hur ska han kunna
det? Allt papper ligger under statens
kontroll, alla stilar ligger dar, det bly av
vilket man gor stilarna ligger dir, satt-
maskiner, tryckpressar, typografer, bok-
tryckare — alltsammans ar statens. Hur
ska det finnas en mojlighet i ett sadant
samhille att 6ver huvud taget utéva na-
gon verksamhet, som inte staten onskar
och tillater?

Nu kan man siga: detta kan inte hinda
hér, det var vad Sinclair Lewis belyste i
fraga om nazismen och visade att just det
kunde hinda. Det ar vil inte det minsta
tvivel om att det kunde hinda har ocksa.
Lat oss ta det mest nirliggande, namli-
gen papper. Anta att de flitiga pennor som
i tidskriften Tidens industrikritik levere-
rar sina domar &ver olika industriella
branscher — anta att dessa tar upp pap-
persindustrin till behandling och finner
att den inte arbetar si som de anser att
en industri bor arbeta. D3 kan det tim-
ligen omedelbart leda till en riksdags-
skrivelse, som begir en utredning; den
behdver inte ens vara forutsdttningslos,
efter de prejudikat som har intrdffat pa
de senaste dagarna — en utredning som
alltsa blir upptakten till pappersindustrins
socialisering. Jag sidger inte att det sker
i morgon, kanske inte om fem &ar, men det
ligger fullstandigt i linje for den s. k.
planhushallningen.

There is safety in numbers.

Det avgorande skidlet mot planhushall-
ningen Ar si vitt jag kan forstd hela va-
gen, det dr att mangfalden forsvinner.
Det finns inte nagot val, det finns ingen
mojlighet att vinda sig till olika grupper
i samhillet, nir de materiella tillgdng-
arna ligger hos en, och denna enda ar
staten, som ju har den hogsta makten i
samhillet — det kan man omdjligt be-
strida. Man har ett engelskt uttryck som
lyder si: det ligger trygghet i mangfal-
den, there is safety in numbers. Och det
ar just denna trygghet som definitivt off-
ras genom statlig makt over produktio-
nen och den ekonomiska verksamheten.-

Planhushéllning leder till diktatur.
Nu #r det alldeles sant och riktigt att

det finns privata monopol, som gor sam-
ma sak; och att de banar vig for den s. k.
planhushallningen #r otvivelaktigt. Men
de kan kringgés och de kan spréingas och
Kooperativa Forbundet, som sarskilt har
i Sverige visat hur det gar till att springa
monopol, har nu senast i dessa dagar just
pekat pa ett sitt att undvika den statliga
makten 6ver produktionen pd samma sitt.
Men om staten en gang har lagt sig om-
bord med en produktion, sa finns det in-
gen vig bort ifrén den. Jag tror darfor

att man utan att gora sig skyldig till nagra

overdrifter kan - siga, att det visserligen

finns manga vigar till diktatur, men att-

den mest ofrankomliga vigen till diktatur,
det dr den s. k. planhushdllningen.
Docent Karin Kock: Ja, jag kan vara
ense med professor Heckscher om en sak,
och det ar att han tillspetsar sina formu-
leringar for att fa liv i debatten. Jag skall
starta med det uttryck som han hir prag-
lade eller upprepade fran Géteborgs Han-
dels- och Sjofartstidning, "kimpande by-
rakrati”. Det visar nidmligen — liksom
hans sista yttrande. om de privata mono-
polen — att han utgdr frdn en statlig
planhushallning, och att den planhushall-
ning som skotes av det enskilda nirings-
livet, inom monopol och sammanslut-
ningar, dir man dikterar i detalj vad som

Horde Ni?

skall produceras, hur mycket som skall
produceras, var det skall siljas, vilket
pris det skall vara, att den planhushall-
ningen icke har de konsekvenser han har
har framdragit som resultat av den stat-
liga planhushdllningen, bl. a. dirfor att
han riaknar med att dessa monopol och
sammanslutningar har en kortvarig livs-
lingd. En del utav dem har ju visat sig
ha en mycket lang livslingd, och déarfor
kan man inte vara siker pad den saken.
Men det leder mig over till frigan om
den statliga planhushallningen nodvén-

digt maste medféra en begrinsning utav

den andliga friheten och som yttersta
konsekvens diktaturen. Han drog dar
fram Ryssland som exempel och det gor
att jag ska dra fram ett annat exempel.
Men forst vill jag anmirka, att i Ryss-
land bygger man pa en ideologi eller
som andra kan uttrycka det pd en tving-
ande nodviandighet for denna stat, att dn
sa linge halla nere kritiken. Dirfor maste
man behirska tidningar, papperstillgdng
m. m. Siledes kan man vinda pa det re-
sonemanget professor - Heckscher hir
iramforde, men det exempel jag ska dra

Ar fran vart eget land.

Vi har forstatligad undervsining.

Vi har i vart land en statlig planhus-
hallning pa den andliga odlingens omrade.
Den hidgre undervisningen har i sekler
varit forstatligad; staten har inte bara
anslagit medel till forskning och veten-

skaplig utbildning utan ocksd bestimt
vilka ldrostolar som ska finnas, vilka in- -
stitutioner som ska upprittas, vilka mén-
niskor som ska placeras dar. Men dnnu
har inte vara svenska vetenskapsmén an-
klagats for att gd den radande regimens
drenden utan de har hiavdat sin sjilv-
stindighet, antingen det har varit en ho-
germajoritet eller en socialdemokratisk
majoritet i ledningen. Jag tycker det ar
ett gott exempel pa att man kan hilla en
si. viktig del av den andliga odlingen
direkt under statens inflytande och sta-
tens makt utan att detta missbrukas. Det
ligger sikerhet i det stora antalet, “there
is safety in numbers”, sa professor Heck-
scher, och vi har ju den garantin har att
vi dr ett demokratiskt land, dir vi sjilva
viljer de som sitter i riksdagen och riks-
dagens sammansiittning bestammer rege-
ringens. Vi ska forst krossa denna demo-
kratiska vilja hos vart folk, innan vi be-
hover befara de konsekvenser for den
andliga odlingen, som professor Heck-
scher talat om. Da skulle vi komma Gver
i en ideologi, som kan leda fram till en
andlig diktatur, men d3 ha vi ocksa for-
indrat ideologien i landet.

En fri statstjinstemannakar. »

Jag skulle ocksi vilja siiga ndgot mera
med anledning av uttrycket “kimpande
byrakrati”, som professor Heckscher till-
spetsade med syner av amanuenser, sek-
reterare och attachéer, som led av makt-
begir och ville fortsitta att regera dven
efter kriget. Jag skulle vilja understryka,
att var statstjinstemannakar har en friare
stillning #n kanske nagon statstjdnste-
mannakar i viarlden. En statstjansteman
kan fritt uttrycka sina ord &ppet, daven
om de gir stick i stiv med den radande
regimens. Hans stillning ar i det avseen-
det sikrare och starkare #n den private
tjinstemannens. Den som ir anstilld i ett
enskilt foretag, nodgas ofta ta storre
hinsyn till sina chefers instillning till
problemen. Jag tycker att pd defta om-
rade har det ocksd en s& siker grund att
bygga pé, att vi inte behover tro pa dessa
risker, som professor Heckscher maélade
sa svarta for oss.

Fil. dr Arne Bjornberg: Jag vill ocksd
knyta an till vad professor Heckscher sa
forst. Jag tror att man inte réattvisligen
kan sdga, att den hir frdgan om planhus-
hillning, som vi diskuterar hir i kvill
och som #r s3 aktuell f. n., att den har
kommit upp for att det finns nagra atta-
chéer — vad de har med niringslivet att
gora, har jag forresten svart att forestilla
mig, #n mindre sekreterare — att de
skulle vilja fortsatta att dirigera nagon-.
ting, som de hallit p& med under kriget.
Att frigan om planhushéllningen har
blivit aktuell maste ju bero pa att vi litet
var inte bara hidr i Sverige utan dverallt
kianner oss std infor en ny tid, som kom-
mer att stilla nya krav pa niringslivet,
som kommier att stidlla oerhérda krav pa
produktionslivet och att de som foror-

(Forts. pa sid. 22.)
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Planhushéllning?

(Forts. fr. sid. 7.)

dar en planhushéllning ir évertygade om
att man inte kan 16sa de nya ekonomiska
och sociala problem, som nu kommer att
dyka upp, utan att man slir in pa nya
vagar ifrdga om den ekonomiska politiken.

Planhushallnmg stodjer social vil-
- fardspolitik.

Hir har man talat frdn olika hall litet
varierande om vad som menas med plan-
hushallningen. Det ar planhushéllningens
fiender som Zilskar att framférallt mala
planhushéllningen som ett spoke pa viag-
gen och spotta pad det och det dr ocksa
planhushéllningens fiender som &tmin-
stone forsoker ga omkring till folket och
séga, att planhushallningens foresprakare
hédr i landet — det ar framforallt d& so-
cialdemokratiska partiet — skulle vilja
socialisera hela niringslivet med undan-
tag av raksalongerna. Det dr ju en ganska
grotesk tanke som mdjligen kan géra na-
gan lycka som ett skimt men som val
inte kan tas pa fullt allvar. Vad man vill
det dr att skapa sidana produktionsfor-
héllanden att man kan avskaffa arbets-
loshet, avskaffa fattigdom, avskaffa
otryggheten i samhaillet och skapa syssel-
sittning och skapa ett hogre vilstand. Till
fragan om den andliga friheten och plan-
hushillningen skall jag be att fa ater-
komma senare under diskussionen, jag
skall innan jag slutar det hir inldgget, nu
bara som hastigast ta upp vad professor
Heckscher nimnde om Tidens industri-
kritik. Det glader mig forresten person-
ligen att f4 den omndmnd i en sdn hir
radiodiskussion. Professor Heckscher me-~
nar det, att vi skulle s& sméningom kun-
na — om man vid undersokning kommer
underfund med att pappersindustrin ar
orationell — ordna sa, att man skulle
kunna fi en statlig pappersindustri var-
efter vi inte skulle f& ndgot papper att
trycka vara tidningar och bécker pa.

Jag skulle vilja frdga dar om vi inte
far, for att anknyta till docenten Kock,
n3gon undervisning, om vi inte fir aka
tdg pa Statens Jdrnvigar, om vi inte far
befordra brev med posten och om vi inte
far gas, nu far vi f. n. ganska litet gas i
Stockholm, men vi fir &nd3, och vi far
elektricitet och vi far ocksd trots att det
existerar monopol lyssna till olika slag
av underhallning i radio.

Professor Herbert Tingsten: Ja, jag
skall be att fi4 borja med en personlig
deklaration. Jag har i likhet med de bada
foregiende talarna varit ganska livlig an-
hiingare av planhushéllning eller sociali-
sering. Saken ir ungefir densamma, det
maste vi vil erkinna. Socialisering inne-
bir ju att staten d#ger produktionsmedlen,
planhushillning innebédr att staten diri-
gerar anvindningen av produktionsmed-
len. I realiteten blir skillnaden ganska
obetydlig. Att jag har kommit till en an-
nan asikt beror pa skilda skil. Dels be-
ror det pa att jag fick i uppdrag att skri-
va den svenska socialdemokratiens histo-
ria och under studiet av den kom jag till
stark insikt om att de grundliggande so-
cialistiska teorierna enligt deras egna for-
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faktare, i sjdlva verket icke kunna for-
verkligas. Den andra ar den att de sena-
ste arens erfarenheter enligt min mening
ganska tydligt har gett vid handen att det
inte gar att forena planhushdllning eller
socialisering med demokrati. Med demo-
krati menar jag da inte bara majoritets-
styre utan jag menar ocksid och kanske
framfor allt frihet i andlig mening.
Planhushallning och okad produktion?
Nir man talar om planhushallningens
eller socialiseringens fordelar si dr det
forsta argumentet; det historiskt forsta
och #nnu i manga kretsar det primira,
att genom en sadan anordning skulle man
komma fram till en stark produktions-
okning. Savitt jag forstar finns inga skal
for att ett dylikt antagande skulle vara
riktigt. Man brukar peka pa de ryska er-
farenheterna, men om man jamfér den
ryska produktionen, jag tinker di inte pa
aren fore kriget, di den var inriktad pa
rustningar uteslutande, utan jag tinker pa
ett nagot tidigare skede, si visar det sig
visserligen att produktionsékningen var
ofantlig, men att den icke Oversteg utan
tvartom var visentligt ligre in den pro-

duktionsokning som foreladg i ekonomiskt

fritt styrda linder under den stora upp-
svingsperioden.

Jamlikhet? .

Det andra skilet, som man brukar
anfora, ar att man enbart genom
planhushdllningen och socialisering kan
komma fram till jamlikhet. Ekono-
misk jamlikhet ir nigot som manga efter-
strivar och det dr en naturlig tanke, att
man vill komma fram till att minska
skillnaderna ekonomiskt mellan minni-
skorna. Men de erfarenheter vi har sett
infor vira Ogon visar att inte planhus-
hallningen leder till jamlikhet. Alla upp-
gifter fran det nuvarande Ryssland tyder
pa, och de #r si vitt jag vet inte heller
fran kommunistiskt hall motsagda, att
skillnaderna i inkomst dar mellan de lagst
betalda arbetarna och de stora direkts-
rerna for statliga foretag ar lika stora
eller storre #in dem, som foreligger mel-
lan motsvarande personer i exempelvis
Forenta Staterna. I Sverige har vi inte s
stora inkomstskillnader utan dar ar de
tvirtom mindre. Och jag tror inte att
denna ryska ordning beror pd att de
ryska revolutionirerna efterstréavat bris-
tande jamlikhet, tvirtom var Lenin en
entusiastisk anhiingare av den totala jam-
likheten, utan det beror helt enkelt pé att
dessa herrar under arbetets gang har fun-
nit att det ir mycket svart att klara indu-
strin utan sidana dir vildiga skillnader
och de har alltsi mycket hastigt kommit
fram till denna ordning. Jag vill fraga
mina #rade motstidndare hir, ar det er
mening att man skulle komma fram till
total ekonomisk jamlikhet eller &ar det er
mening att man skulle komma fram till
en starkt Skad produktion? Man maste
valja en linje dir eller siga att man kom-
binerar bada linjerna.

Frihet forst och framst.

Emellertid for mig dr det viktigaste
det som redan har talats atskilligt om har,

(Forts. pa sid. 36.)

Marianne Méorner, kl. 17.05.

Mozartsonater, ki. 20.45
Den forsta serien om sex pianosonater — K.

279—284 — alla i tre satser, komponerade
Mozart 17%4, alltsd vid 18 ars alder, hemma
i Salzburg. Om Mozart som klaverkomponist
ger dessa verk helt naturligt endast ofullstin-
digt besked. "Aven i dem dra morka moln
forbi, men det avgorande ordet fora dock de
latta, graciésa och drommande melodierna,
kladda i en skimrande modedriakt av  lopnin-
gar, arpeggier, drillar och utsimingar. Den
ungdomlige sviarmaren som sitter vid instru-
mentet kanner till faderns pianostycken, gno-
lar visor fran hembygden och Gvertar Joseph
Haydns klaverkonst i genomféringar, slutsat-
ser, sma detaljer och egendomligheter i piano-
satsen.” (L. Schledermmr)

Under vistelsen i Mannheim 1777—78 skrev
Mozart bl. a. de tvd pianosonaterna K. 309 och
311. Ehuru Haydns inflytande annu &r patag-
ligt har temata och satser nu fatt storre bredd
och den speciella mannheimerstilen gor sig
mer gillande &n tidigare.

Symfonikonserten, ki. 22.20

Edward Elgars andra symfoni, op. 63 i
Ess-dur, fick sitt forsta framfoérande vid mu-
sikfesten i London i maj 1911 under tonsitta-
rens ledning. P partituret star foljande an-
teckning att lisa: "Tillignad minnet av fram-
lidne Hans Majestidt konung Edward VII. Den-
na symfoni, planerad i bdrjan av 1910 och
tankt sisom en undersitlig hyllning, bar sin
nuvarande dedikation med nadigt tillstind av
Hans Majestiit konungen. 16 mars 1911.” Sym-
fonin bérjar i festlig glans och slutar i dju-
paste stillhet. Det antas att den sorgmarsch-
artade - andra satsen erhallit sin utformning
efter konung Edwards ddd i maj 1910. Ehuru
mottagen med lingt mindre entusiasm &n den
tre ar tidigare komponerade Ass-dursymfonin
(nr 1) har Ess-dursymfonin framhallits som
det fornidmligare verket och som den yppersta
av Elgars instrumentalkompositioner over
huvud taget.

Fritiof Billquist, kl. 21.15.



Planhushdllning?
~ (Forts. fran sid. 22.)

namligen frihet utanfor det i mera ome-
delbar mening ekonomiska planet. Om
planhushallningen skall innebira nagon-
ting, sd ar det vil att staten skall dirigera
néringslivet s3 mycket att den i stort sett
skall bestimma, vilka niringar som ska
drivas, i vad man en viss produktion
skall 4ga rum, under vilka férhillanden
den skall ske och s& vidare. Vart leder
det? Det leder s vitt jag forstar for det

forsta till att man ocksd maste ha en viss

reglering av konsumtionen. Det ar utom-
ordentligt svart att tinka sig att man
skulle reglera produktionen ganska full-
stindigt utan att samtidigt dirigera kon-
sumtionen i den av staten onskade rikt-
ningen. Det leder vidare till att friheten
nér det giller yrkesval o. d. pd samma sétt
maste begridnsas. Men hur ar det med
andra friheter, som ter sig som &nnu
vasentligare?

Hur gir det med strejkritten?

Hur ar det t. ex. med strejkritten?
Om staten ordnar produktionen si ir
det ju orimligt, det strider alldeles
mot sjalva de grundlaggande reglerna, att
man skulle tillita stora grupper att strej-
ka for darigenom blir ju de av staten upp-
gjorda planerna fullkomligt meningsldsa.
Man maste alltsd komma fram till att
strejker inte far dga rum och man har
ocksd med berémvird konsekvens dragit
denna slutsats, t. ex. i Ryssland, dir man
fran borjan talade om strejken som nagot
nodvandigt och virdefullt, men dir man
nu som en sjalvklar sak avvisar strejken
som omojlig. Samtidigt som vi i Sverige
alltsd har en metallarbetarstrejk, som jag
i och for sig inte kan bedéma men som
jag finner tilltalande ur den synpunkten
att den visar var obegrinsade strejkritt,
sa ar det fullkomligt otinkbart, att en lik-
nande sak skulle kunna forekomma i ett
kommunistiskt eller 6ver huvud taget i
ett genom planhushadllning eller sociali-
sering styrt samhille. '

Betriffande den andliga friheten i mera
egentlig mening forefaller mig situationen
vara exakt densamma. Det &r inte sd, som
docent Kock hir har antytt, att detta, att
svenska vetenskapsminr undervisar fritt,
skulle vara ett bevis for att med en stat-
lig planering man skulle fa frihet inom
forskning och diskussion o. d. éver huvud
taget. Det dr ett bevis for att i en stat,
som alltigenom styrs enligt frihetens prin-
ciper det forefaller alldeles sjalvklart att
dven forskningen och den andliga de-
batten dr fri. Men si snart friheten under-
tryckes pd hela det ovriga omradet, s3
kommer det att te sig som en orimlighet,
att den intellektuella friheten skall bibe-
hillas sdsom en slags oas i 6knen. Den
kommer ocksa att undertryckas. Alla des-
sa exempel dir man talar om att det ar
_ ju fortraffligt i Sverige, att man far aka
tdg och att man fir forska fritt och sa

vidare hur man vill, de drabbar, ja, jag

vill inte siga, att de inte drabbar proble-
. mets kdrnpunkt for det vore att vara allt-
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for artig mot mina motstdndare, utan de
snuddar Gver huvud taget inte vid pro-
blemet. Problemet dr ju om man i en stat
dir alltigenom staten inverkar dirigeran-
de, ledande, planerande, dgande, om man
dir kan bibehalla friheten inom vissa be-
stimda omraden, som skattas hogt. Ar det
inte sd att dessa sma oaser kommer att
odeldggas mycket hastigt av den Sken-
storm som . planhushéllningen i sjélva
verket innebir?

Fil. dr Arne Bjirnberg: Ja, om man tar
den form av planhushéllning som profes-
sor Tingsten nar malar upp, si skall jag
ocks3 erkiinna, att det kommer att bli en
ganska besynnerlig tillvaro, men jag vet
inte att man inom planhushallningskret-
sar pa allvar nigonsin talat om det fram-
tidssamhille, som professor Tingsten har
forsoker mala ut som nagon slags skrack-
bild. Jag tror desutom att de paralleller
som hir dras och som sarskilt pro-
fessor Tingsten har gjort med Sovjet-
unionen ar for det forsta ganska egen-.
domligt valda, dirfor att man kan efter
detta kriget och efter de prestationer som
det ryska niringslivet dndd har utfort i
varje fall ej siga att den ryska planhus-
hillningen inte har lyckats dka — pa ett
ganska fantastiskt sidtt — produktiviteten?
Vad det giller friheten och planhushall-
ningen i Sovjetunionen si tror jag inte
heller att man far dra nigra definitiva
slutsatser av det tillstind, som for nér-
varande rader i ett land som alldeles ny-
ligen har, efter en revolutiondr omvélv-
ning av hela sitt naringsliv, lagt upp na-

. ringslivet efter nya principer.

Vems frihet &r man ute efter?

Jag frigar mig forresten i anslutning
till professor Tingstens anforande hir
vems frihet man &r ute och sa djarvt for-
svarar. For mig sd ir det alldeles klart
att det ar fattigdomen och otryggheten,
som &r detsamma som ofrihet. Den frihet,
enligt vilken en enskild foretagare ma-
hinda till forfing for det allmidnna bista
skulle kunna godtyckligt disponera over
tillgdngar, som han egentligen ar ansvarig
for infor det allminna, den friheten ger
jag inte si mycket for och jag beklagar
inte heller om den naggas i kanten. Fra-
gan om vi vill dstadkomma jamlikhet, som
professor Tingsten stiillde, den ir ganska
sjalvklar och jag tror att man har oénd-
ligt mycket storre mojligheter att astad-
komma jamlighet i ett samhille, dir man
genom en okad produktivitet, som man
far genom en planhushillning av det slag
som vi talar om, att man dér skaffar sig
bittre resurser att tillgodose allas behov,
de minga behov som nu inte kan till-
godoses pd grund utav bristande ekono-
miska mojligheter. Jag tror att de flesta
— ja kanske inte bland lyssnarna.— men
alltfor minga minniskor i vart land har
inte gjort klart for sig, vilken néd som
egentligen rader i stora kretsar @dven
ibland vart folk, och det dr for att rada
bot for dessa missforhallanden for att
skapa jiamn och hég sysselséittning och
mojligheter till okat vialstind, som man
vill infora en statlig dirigering men inte
s som professor Tingsten vill sdga, att
staten prompt skulle Gverta hela nérings-

livet och hela verksamheten i alla dess
grenar, Det har ingen mainniska nansin
talat om, d4ven om man naturligtvis inte
far rygga tillbaka for utan tvartom havda,
att dir man kan finna det onskvirt och
didr man kan gora det och tjina nigon-
ting pa att man gor det, dir ska staten
overta ruljansen. Dér ska det ske en
socialisering.

Professor Herbert Tingsten: Dr Bjorn-
bergs sista uttalande var ganska egen-
domligt. Vi talar om planhushallning con-
tra icke planhushallning, och nu sdger
han, att han vill bara ha planhushallning,
dir det dr nodvandigt och onskvirt, och
ddr det ar klart, att den verkar mycket
bra. Ja, da dr vi vél alla ense. Vi ar alla
ense, t. ex. om att staten bor skota de
svenska jarnvigarna. Samtidigt talar han
emellertid om att staten bor dirigera na-
ringslivet. Det dr just det vi menar med
planhushallning, d. v. s. en allmén rikt-
ningsgivande och ledande makt fran sta-
tens sida. Vidare talade dr Bjornberg om
att man inte far gd ut ifr&n dom ryska
erfarenheterna. Hidr hade man alldeles
nyligen upprittat planhushallning. Det ar
dock de dldsta erfarenheter man har, de
dr nu snart 20 &r gamla, jag har svart att
se att man inte far anvidnda dem, i sa fall
far man vil inte anvianda nagra erfaren-
heter. Han hinvisade vidare, det ar ett
grepp som man ganska ofta finner i dis-
kussionen, och som #r dgnad att forvana,
att de ryska arméerna har vunnit sa stora
framgingar nu och di har det ju gatt
ganska bra med planhushallningen i Ryss-
land. Ja, med alldeles samma argumen-
tation si& kan man ju hanvisa till att de
tyska arméerna, vad man &an vill sdga om
dem i 6vrigt, vann mycket betydande
framgéangar, de har ju varit utomordent-
ligt duktiga i stort sett i detta krig. Da
skulle man alltsi komma fram till ett
slags reserverat godtagande av de nazis-
tiska metoderna.

Fil. dr Arne Bjornberg: Aven de ame-
rikanska och de engelska arméerna . . .

Professor Herbert Tingsten: Ja, darfor
tar jag inte deras segrar som bevis pa
att jag har rétt heller. Det &r daremot dr
Bjornberg, som resonerar som om jag
skulle gora det, vilket aldrig skulle falla
mig in. Naturligtvis. '

Docent Karin Kock: Far jag inskjuta ett
ord dir. Vad dr Bjornberg menar dr, om
jag forstdr honom ritt, att ryssarnas seg-
rar visar att de ha kunnat 6ka sin pro-
duktion under dessa ar pa ett alldeles
enastdende sdtt. Nar professor Tingsten
gor jamforelsen med Visteuropa under
den 20-arsperiod, som Ryssland hade
mojlighet att arbeta under fred — pro-
fessor Tingsten sa att produktionsdknin-
gen som Ryssland har presterat under
dessa 20 ar, inte gar over vad man kunde
prestera i de Visteuropeiska linderna —
da maste man ju ocksa ta hinsyn till vil-
ket lige Ryssland utgick ifran ar 1920:
ett absolut demolerat produktionssystem,

landet var inte industrialiserat, det levde .

100 ar efter Visteuropa. Det har tagit
igen forspranget, det har industrialiserat
sitt ndringsliv pa 20 ar.

{(Fortsattning foljer i niasta nummer.)
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Planhushallning?

Vi aterger hiir fortsittningen av radiodiskussionen om planhus-
héllningen. I férra numret slutade vi med ett inligg av docent
Kock, som kompletterade doktor Bjornbergs synpunkter pd
den ryska produktionsokningen under de senaste 20 dren.

Professor Herbert Tingsten: For det
forsta ar detta oriktigt, det var en ganska
betydande industri i Ryssland fore revo-
lutionen.

Docent Karin Kock: Den var sonder-
slagen.

Professor Herbert Tingsten: Och for
det andra gar jag inte alls ut ifran de sista
20 Aren. Jag gar ut ifrdn Amerika efter
inbordeskriget, d4 Amerika hade gjort
oerhorda forluster, som val kan liknas vid
de ryska, och jag gar ut ifran den valdiga

uppgangsperiod, som sedan foljde. Det ar
alltsa att fullkomligt missforstd min stand-

punkt om jag pastds jamfora den ryska
produktionsbkningen nu med den anglo-
amerikanska nu. Det gor jag inte alls. Jag
jamfor dem bada, nar de ir nigorlunda
jamforbara, d. v. s. di i stort sett den
vildiga industriella expansionen borjar.

Fattigdom?

Men vidare siger dr Bjornberg hiar att
det ar nagot slags forsvar for fattigdom
och otrygghet, som foreligger, dd man kri-
tiserar planhushallningen. S& ar ju inte
forhallandet. Jag trodde att det var till-
rackligt klart av det redan sagda att det
ar var mening, professor Heckschers och
min, att tvirtom produktionen vinner pa
en fri hushéallning eller i varje fall inte
forlorar pa den, och att naturligtvis vi ar
lika angeliigna som nigon annan om att
denna fattigdom och denna otrygghet
skall forsvinna. Jag maste siga dr Bjorn-
berg att det 4r val i alla fall ett argument,
som #r ganska egendomligt att siga: jasa
herrarna vill ha kvar fattigdom och otrygg-
het, det ar dirfér ni &r mot planhushall-
ning. Vi har hela tiden utgitt ifrdn att
tvirtom var strdvan dr att fA bort detta
likaval som ni andra. Vi tror att det i
stort sett kan vinnas genom en expansiv
socialpolitik, genom en sin politik som
forresten med utomordentlig framgéang
fullfoljts i Sverige under de senaste
artiondena.

Det slir mig, det kan jag inte und-
ga att sluta med, att ingen av mina
motstandare har antytt hur man skulle
ordna med strejkritten i ett planhushall-
ningsreglerat eller socialiserat sambhille,
det hor naturligtvis till de besvarliga fra-
gorna, det forstdar jag mer #n vil. Jag
skulle emellertid vara intresserad av att

Horde Ni?

hora hur man kan tinka sig att staten
leder produktionen, bestimmer alltsa i
stort sitt vad som skall produceras inom
olika grenar men ligger armarna i kors,
om en arbetargrupp, som &ar bestimmande
inom en av dessa grenar, vagrar att arbe-
ta. Lat mig betona d@nnu en ging att det
ar inte fran min sida en kritik av strejk-
ratten, som uppbidr detta argument.
Tvartom. Jag anser strejkritten hora till
dom foérmaner, som arbetarklassen med
stor moda har tillkdmpat sig och som den
bor behalla och endast kan behilla i ett
nagorlunda fritt samhalle.

Docent Karin Kock: Innan jag talar om
strejkritten hade jag nu forst téinkt taga
upp ett par andra saker i professor Ting-
stens yttrande, soin lockade mig mera. .

Engelska unghdgerns program.

Nir jag suttit och foljt hans fram-
stillning bade forra giangen och denna
gangen, har jag fastnat for ett par saker.
Det var det, att han likstillde plan-
hushillning och statens 6vertagande av
produktionsmedlen. Jag vill bara siga en
sak och det ir, att det program som ung-
hogern i England nu har lagt fram in-
begriper en dirigering av naringslivet
fran statens sida, inom vilket det enskil-
da néringslivet kan arbeta fritt. Det ar
en definition pd planhushallning som icke
rimmar med den som professor Tingsten
hir framfort. Som dr Bjornberg tidigare
har framhallit, &ar sjilva overtagandet
fran statens sida av produktionsmedlen
en sak som bedémes fran fall till fall
inom denna ram av statligt dirigerad eko-
nomi. Jag vill minnas att professor Heck-
scher karakteriserade socialpolitiken pa
samma sitt — en ramhushillning, inom
vilken man hade en fri hushillning. Sen
inneholl ocksd professor Tingstens defi-
nition pad planhushdllning, att den skulle
inbegripa reglering av konsumtionen. Det
#r den dar, forlat mig professor Tingsten,
att jag siger det, enkla uppfattningen att
staten skall bestimma att vi skall ita
morotter i dag eller i morgon, att vi skall
vara klddda likadant allihopa . . .

Professor. Herbert Tingsten: Jag har in-
te antytt det! Det dr fru Kock som gor
det.

Docent Karin Kock: Ja, jag gor det,
dérfor att mig forefaller det som om pro-
fessor Tingstens skarpa understrykande
och kritik utav planhushallningen gillde
dven en véasentlig reglering av konsum-
tionen.

Professor Herbert Tingsten: Ja, jag har
inte hort en sa enkel uppfattning sjélv.

Docent Karin Kock: Men den har jag

hort manga ginger. Att alla ska gd i kli-
der, som allihopa dr lika illasittande och
fula! Men denna reglering av konsum-
tionen vi asyftar dr den som skall delvis
rida bot pa det, som professor Heckscher
i borjan hir talade om, namligen att man
ska ge manniskor, det manniskor vill ha.
Ty det mianniskor vill ha, det dr ju vad
méinniskor kan kopa enligt nuvarande
system. En reglering av konsumtionen
med olika medel kan dir ge ménniskor -
mojlighet att kopa mera av vad de vill ha
men som de med nuvarande ordning inte
kan kopa. Olikhet i inkomster kan man
acceptera dven i en planhushallning, om
man pa andra vigar kan se till att ritta
till konsumtionen. Och hir ha vi just det
som man i en planhushallning kommer att
ta upp: att se till att det finnes en god
tillgdng pi goda varor till billiga priser,
att inrikta produktionen hirpa si att det’
finns-varor att kopa for den som har be-
gransade inkomster ~— de som har storre
inkomster kan sedan ligga ner pa lyx-
varor vad de vill — men s3som hittills
varit fallet i mycket stor utstrickning i
manga linder, s har de varor som statt-
de sma inkomsttagarna till buds ofta va-
rit daliga varor. Det har skett en forbitt-
ring pa sina hall, men det behdves mycket
goras dar a@nnu.

Professor Herbert Tingsten: Ja, sista
anforandet av docent Kock bérjade med
att citera den engelska ung-hégerns pro-
gram, som gick ut pa att man skulle ha
en dirigering inom néringslivet inom vil-
ket niringslivet kunde arbeta fritt, och
docenten Kock tycktes vara belaten med
detta.

Docent Karin Kock: Men en socialise-
rad sektor inom detta!

Professor Herbert Tingsten: Det finns
ju overallt en socialiserad sektor, overallt i
alla linder sa det behover vi inte tala om.

Begreppsanalys.

Utan det visentliga var en definition
pa planhushillning som en dirigering av
ndringslivet, inom vilken niringsidkarna
arbetar fritt. Ja, om ni med en planhus-
héllning menar nagot s3, skulle jag vilja
siga, meningslost, dd ar det vil ingen
méanniska som har nagonting emot det.
Forut har mina drade motstindare tim-
ligen ivrigt forsvarat den ryska planhus-
hallningen, minus diktaturen naturligt-
vis, och di trodde jag de menare nagot
sadant. Om de menar detsamma som mr
Churchill och den engelska hogern, da
tror jag vi alla kan kinna oss timligen
lugna.

Docent Karin Kock: Far jag bara skju-
ta in, att det 4r omfattningen av den so-
cialiserade sektorn, som ir den avgoran-
de skillnaden hirvidlag.

Professor Herbert Tingsten: Mot mig sa
docent Kock, att planhushillning var na-
got helt annat &n socialisering och att . . .

Docent Karin Kock: Inte nagot helt
annat!

Professor Herbert Tingsten: . . . det var

(Forts. pa sid. 36.)



Dalaknyppling.

I dalasocknen Mockfjard stir knypplings-
konsten hogst, och skickligast &r 87-ariga Brit-
ta Lovisa Hedenfeldt-Blomqvist, "Fut-Britta”,
som hir forevisar sin senaste spets. Den over-
limnades for resten som present till Radio-
tjiansts glatt overraskade medarbetare. Spet-
sens monster kallas ”Villerhjarta”.

Akustik och...

(Forts. fr. sid. 3.)

Bland de studios som tilthora den kategori
vilken nu behandlas, ma dven niimnas tva
stycken s. k. dodddmpande studios avsedda att
anvindas bl. a. vid scener som tinkas forsigga
i det fria. Absorptionen i dessa rum skall sa-
scm framgar av deras bendmning vara mycket

stark och for att ernd detta dr deras geomet-

riska form sidan, att begrinsningsytorna bli
stora i forhallande till volymen.

Ljudisolering.

En viktig betingelse for astadkommande av
storningsfri drift och rationellt utnyttjande av
ett radiohus idr betryggande ljudisclering mel-
lan olika rum. Detta krav kan relativt latt fyl-
las med studios anordnade pd det vid senare
‘byggen utomlands konsekvent genomfdrda
sdttet, niamligen i ett plan. I det planerade
radiohuset ha de olika studioutrymmena sam-
manforts till enheter, s. k. block. Blockens
inbordes lage ar sadant, att icke dylika av-
sedda for programmslag med hog ljudniva
(ex. konsertsalar) gransa till sidana med lagre
ljudnivd  (sma musikstudios och talstudios).
I manga fall bilda de separata studiolokalerna
och kontrollrummen sarskilda lador innanfor
blockens yttervdggar. De dubbla vaggar, som
pa sa satt erhallas, utforas i allmanhet av te-
gel, varvid tjockleken i varje sarskilt fall be-
staimmes av ljudisoleringskraven. Mellan te-
gelviggarna placeras mattor av dimpmaterial.
Samtliga véggar ha egna fundament.

Studiogolven bli skilda frén viaggarna och -

vila direkt pa betongunderlag i sand. Taken i
studiolckalerna samt golv och tak i korrido-
rerna mellan blocken anordnas dven pa sadant
sitt, att de icke fortplanta vibrationer.
Dérrarna dro ett speciellt kapitel

i ett radichus. For att hos dessa erna en ljud-
isoleringsformaga nagot s& nar motsvarande

"\j§‘i’/
SIEMENS

RADIO

TEKNIK * ELEGANS

viiggarnas maste de utforas i flera skikt och
samtidigt erfordras att hinsyn tages till att
vikten icke blir for stor. I allménhet anvandes
en kombination av en tyngre och en lattare
dérr. Under. érens lopp ha olika typer vuxit
fram i vara nuvarande lokaler, typer med be-
tryggande egenskaper i isolerings- och andra
hidnseenden. Fonstren mellan de olika kontroll-
rummen och studiolokalerna miste dven vara
starkt isolerade. De komma att utforas med
tva a tre rutor av 6—10 mm tjocklek med varje
ruta infattad i vibnationsdimpande lister.

Denna fonsterkonstruktion &r i sina huvud-
drag tillamplig dven for ytterfonstren i exem-
pelvis planerade talstudios. Dessa ha placerats
sd i forhallande till gardarna, att tillgang till
dagsljus skall finnas. Nu for tiden stinga vi
for alla fonster med luckor vid repetitioner
och utsdndningar, Det skulle dock for oss sjalva
och framfér allt for de medverkandge otvivel-
aktigt vara betydligt trevligare, om dagsljuset
under den tid av dygnet da dylikt finnes kun-
de lamnas tilltrdde. En foredragshallare skall
i det planerade radichuset kunna sla sig ned i
en studio, som i detta och d@ven i andra av-
seenden i mycket paminner om ett vanligt
rum. Aven i manga studiolokaler for musik
har onskvirdheten av “tillgdng till dagsljus
beaktats.

Planhushéllning?

(Forts. fr. sid. 6.)

fragan om dirigeringen som var det viasentliga.
Om docent Kock menar nagot annat, &r just
den skillnad som jag har ansett av ringa vikt
tydligen ocksa enligt doccent Kocks mening
utan betydelse.

Docent Karin Kock: Professor Tingsten
satte likhetstecken mellan planhushillning och
socialisering. Jag sa, att man kan ha en plan-
hushallning med ett statligt dirigerat narings-
liv, inom vilket man har en fri sektor arbe-
tande. Storleken av den sektorn fir bero pa
vad man anser vara lampligt. Skulle det visa
sig att den fria sektorn icke arbetar si som
man vill, utan att en socialisering kan astad-
komma ett bittre resultat, did fir man se till
att det blir en fullstindig socialisering. Men vi
kan aven ha en planhushillning med en del
av néaringslivet fritt.

Professor Herbert Tingsten: Jag vill bara
siiga, eftersom jag blev avbruten, att docenten
Kock sjilv avgav denna definition: planering
ar en dirigering av néringslivet inom vilket
néringslivet kan arbeta fritt. Om sedan socia-
lisering &r négot helt annat, vi talar ju nu om
planering, s maste jag val kunna fi anvinda
den definition, som docenten Kock sjilv an-

vint. Den har vil inte blivit galen under de’

fem minuter som forflutit sedan docenten

- Kocks anférande.

Docent Karin Kock: Jag vill inte svara na-
got pa detta.

Fil. dr Arne Bjornberg: Ja, jag skall iter-
vinda till en nigot lugnare fraga.

Strejkritten igen.

Det var professor Tingstens friga om man
skulle kunna tillita strejker i det planhushal-
lande samhille som vi har, docenten Kock och
jag, har talat for. Jag ser ingen anledning
varfor man inte skulle kunna tillata stre;ker

i det sambhiillet, men jag vill samtidigt betona,

att vi ju avser att man ska vidtaga sadana at-
girder i detta samhille, s att man praktiskt
taget eliminerar orsakerna till strejker bl. a.
genom genomfiirandet av en industriell de-
mokrati i en skala, som vi hir hemma #nnu
inte har dromt om, dirigenom att arbetarna
far en bittre insikt i foretagens ekonomi och
skotsel och att de pa grundval av en sidan in-
sikt ocksa sjilva far en stérre majlighet att
bedéma rimligheten inom produktionstknin-

gens ram utav de lonedkningar, som en stin-

digt stegrad produktion alltid maste utgora en
forutséttning for.

‘Ordf.: Ja, professor Heckscher inledde dis-
kussionen: Vill professorn ocksid gora den
sammanfattning, som brukar vara den vanliga.

Professor Eli F. Heckscher: Nej, herr ordfo-
rande, jag vill inte gora ndgon sammanfattning,
jag vill verkligen siga nagra ord sjalv, for jag
har ju tegat hir som ett snillt barn efter mitt
forsta yttrande, och det dr inte utan att jag
verkligen har fatt en hel del, som jag har ett
behov av att sdga efter de clika inldggen. Det
kan ju ldmpligen bara bli sd att siga rubriker,
men det ska bli en rad rubriker.

Lat mig borja med det sista som dr Bjorn-
berg sa, niamligen om strejkritten. Finns det
nagon levande maéanniska, som tror att arbe-
tarna eller nigra andra mainniskor nagonsin
blir ndjda? Man fir ju t. o. m. hoppas, att
mannickor inte blir néjda. Om de dr missnoj-
da, sd ar fragan: Har de ritt, lamnas det na-
gon frihet att gora sitt inflytande gillande ge-
nom strejker? Tror nigon att varje arbetare i
Ryssland adr beliten med den situation som ra-
der? Naturligtvis inte. Manga ar belatna, kan-
ske majoriteten, men de andra har inte de
mojligheter, darfor att systemet icke tillater
det. Det ar forsta punkten, frigan om strejken.

Produktion och konsumtion.

Den andra #r frigan om produktionen och
konsumtionen. Dar maste jag erkdnna att do-
centen Kock som nationalekonom forvanade
mig i hogsta grad. Hur i all véarlden kan det
finnas nagon frihet for konsumtion, om det
inte finns frihet for preduktion? Hur skall
man kunna konsumera det som inte far pro-
duceras? Alltsd, produktionen ligger i statens
hand, och didrmed har staten greppet om kon-
sumtionen. Vi ser det ju nu i Ryssland, dir det
inte framstillts konsumtionsvaror utan pro-
duktionsvaror och befolkningen da inte kan
kensumera det felande. Det finns ju tillrdick-
hgit beldgg for den saken. Ja, det var nummer
tva.

Friheten i vetenskapen.

Nummer tre dr den friga som docent Kock
nimnde om de fria svenska vetenskapsmin-
nen. De fria svenska vetenskapsminnen ar
fria, diirfor att de har tillgang till en fri mark-
nad, de kan trycka bocker, de kan skrivai tid-
ningarna, de kan 6ver huvud taget gora sig
gillande inom sambhillslivet, dirfor att pro-
duktionsmedlen dr fria. I samma stund som
produkticnsmedlen ar bundna s& dr de bund-
na till och med om man har privata hagskolor.
Det &r déri det ligger, jag forstar inte att inte
docenten Kock dr pa det klara med det argu-
mentet, alltsd att om produktionsmedlen ligger
under statlig kontroll, si dr alla avskurna fran
att begagna dem, néar det inte passar staten.
Det &r alltsi min tredje rubrik.

Radion och Myrdal.

Fjarde rubriken &r radion, som dr Bjorn-
berg vinligen papekar. Det lustiga dr att pro-
fessor Myvrdal i sin uppsats just pekar pa ra-
dion som en olycklig form for socialisering.
Han har sett hur det ar i Amerika, dir det
finns olika radiosystem, dir olika intressen
kan komma till tals i var sin radio, det ar ett
sliende exempel pad den uniformering av
meddelelsemedlen som man far nar man har
en socialisering eller planhushéillning.

Ryssland och Japan.

Det femte, och det skall jag bara siga ett
ord om, ar den ryska utvecklingen. Varfor inte
jamfora den med Japans? Japan har fatt sam-
ma slags produktionsékning som Ryssland,
under en regim som inte pa nagot sitt vill kal-
las planhushallande. Det ar helt enkelt en pri-
mitiv stat, som under ett mycket starkt stat-
ligt tryck kastas in i alla de framsteg, som
Viasterlandet under fri hushallning har gjort
under 200 ar. Det ir sakens enkla samman-
hang. Det ar vidare inte nigot tvivel om att
man kan gora hur mycket jarn, som helst
under planhushillningen. Men kan man géra

.det som folk vill ha? Det &r fragan, och dir

finns det icke nagot som helst bevis for att
den ryska regimen har lyckats, ens onskat
lyckas.
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