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TYSKLANDS BEHANDLING EFTER KRIGET

Det skulle inte innebira ndgon orimlig beiastning for Tyskland
att ersitta den materiella skadegorelse som det dsamkat andra
linder. Om planerna pd Tysklands delning, tysk »national-

karaktir» och osterrikisk antisemitism '

Det debatteras dessa dagar mycket om Tysk-
lands behandling efter kriget. Man har vickt
forslag om en uppdelning av Tredje riket i
furstendomen, man har ponerat en forflyttning
av Tysklands huvudpunkt till den gamla kejsar-
staden Wien och man har tankt sig en uppdel-
ning av Tyskland i tre stora delar, styrda av
stormakterna som mandat, ytterligare forslag att
fortiga. I ett fall &r man dock nistan rorande
eniga: det tyska folket skall betala krigskostna-
derna och helst med rinta.

Tanken dr pa sitt sitt absurd. Ett besegrat folk
i Tysklands stillning kan aldrig betala de ska-
dor, som det fororsakat, savida det inte halles i
slavtjinst under arhundraden och darav féljer,
att detta krig kommer att fa4 sonas av framtida
tyska sliktled, som aldrig haft nigot ddrmed att
skaffa. Enligt psykologerna av facket finns det -
heller ingen specifik nationalkaraktdar och det
torde darav framga hur oberiittigad en framtida
utsugningspolitik av Tyskland maste bli, en ut-
sugningspolitik, som skulle komma att dolja sig
under skenet av att de dolda, destruktiva dragen
i det tyska folkkynnet maste hallas nere. Om
nagot skall verka uppammande pa Hitler-myten,
sa torde det vara ett decentraliserande och omo-
tiverat undertryckande av »Tredje riket!s

En human behandling av Tyskland — sedan
de genuint nazistiska elementen eliminerats —
torde, enligt mitt formenande, vara den enda
mojligheten att skapa en positiv fred i Europa.
Varfor man tycks sa ovillig att sli in pa den va-
gen overlater jag at Er att besvara. Aram.

Edra fragor dro till stor del av den beskaffen-
het, att de icke kunna vetenskapligt besvaras. Jag
kan emellertid giva ndgra upplysningar, som
kunna bidraga till problemens klargorande, samt
i nidgon man deklarera mina subjektiva syn-
punkter.

Edra uttalanden rorande ett tyskt skadestind
dro icke alldeles klara. Pa ett stdlle talar Ni om
betalning av »krigskostnaderna», pé ett annat
om betalning av de skador som Tyskland foror-
sakat. Efter samridd med professor Westin Sil-
verstolpe vill jag betona, att man hér maste gora
en bestimd &tskillnad. Sikerligen skulle Tysk-
land, utan att det innebure négon orimlig belast-
ning, p& ndgra &rtionden kunna ersdtta den
skadegorelse som skett pa egendom i frimmande
land; sannolikt vore det ocksd méjligt att er-
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sitta det kapitalvirde, som de i vérldskriget fall-
na kunna sigas representera. Man fér i detta
sammanhang komma ihag att den tyska national-
inkomsten under senare tid beraknats till ett
hundratal milliarder kronor om &ret och att under
de senaste &ren minst 60 procent ddrav gatt till
kriget, direkt eller indirekt. Om i framtiden sam-
ma del av den tyska produktionen anvandes for
att ersitta motstdndarnas skador och forluster
skulle icke detta, som Ni forutsitter, taga en tid av
arhundraden utan blott nigra f4 artionden. Aven
med en vida mindre string regim vore en sddan
ersittning tinkbar. Att betala alla motstandarnas
utgifter for kriget skulle ddremot utan tvivel
vara ogorligt. Med det sagda har jag inte velat
ta stillning till frdgan om det tyska skadestandet,
utan endast framhiva vissa nitliggande synpunk-
ter. Manga andra faktorer maste uppmérksam-
mas, om man vill komma till en slutsats, sa t. ex.
tyska skadestindsleveransernas inflytande pé ni-
ringslivet i andra ldnder. Slutligen vill jag er-
inra om att de skadestindssummor, som Tysk-
land under borjan av 1920-talet och i borjan av
1930-talet var skyldigt att erldgga men i sjdlva
verket endast i begrinsad omfattning erlade, vore

- obetydliga i jamforelse med de summor som

arligen efter nazismens seger anviandes p& upp-

" rustning och krig (jfrt.ex.Schwarzschild,

En varld i trance, sid. 144 ff.). De summor, som
Tyskland faktiskt utbetalade, inforskaffades for
ovrigt till storre delen genom aldrig betalda lan
fran andra ldnder, fraimst Forenta staterna.

I likhet med Eder tror jag icke pa att en upp-
delning av Tyskland skulle innebdra nagon 16s-
ning av problemet. S& linge de segrande mak-
terna ockupera Tyskland madste naturligtvis na-
got slags uppdelning dga rum, men att atergiva
Tyskland sjélvstindighet och samtidigt klyva det
i tvd eller flera mindre stater forefaller mig
meningslost. Sannolikt skulle samhorighetskins-
lan snart leda till att Tyskland pa nytt enades,
sivida icke segermakterna voro beredda att med
vapenmakt inskrida for att hindra detta — vilket
i sin tur vore dgnat att aktivera den tyska natio-
nalkénslan. Vid sidan av denna sak faller fragan

om Aterupprittande av det fore 1938 sjdlvstin-
diga Osterrike.

Jag kommer sedan till huvudfrigan om en
»human» behandling av Tyskland. Svarigheten
ligger just déri, att man kan ha olika mening
om vad humanitet i detta fall innebar — alla
anse sig vil vara foresprakare fér humana me-
toder, dven om de fororda de mest skilda be-
handlingssitt. Liksom Ni utgar jag ifrén att be-
straffning av krigsforbrytare efter detta krig
bér och kommer att ske. Redan definitionen av
detta begrepp moter emellertid utomordentliga
svarigheter. Att bestraffa nigra tiotusental krigs-
forbrytare, men i 6vrigt erkdnna Tysklands sjalv-
stindighet och t. o. m. stryka alla skadestidnds-
fordrmgar — vilket Ni ndrmast synes 6nska —
vore enligt min mening i hog grad oklokt. En
tid av ockupation och ett utkrdvande av rimliga
skadestandsprestationer kan hara leda till att de
nationzlistiska tendenserna i Tyskland definitivt
undanrojas. S& ldnge ett system av stater existe-
rar kan man icke undgi att framtida generationer
i en stat f& betala for sina forfaders misstag el-
ler brott. De nu levande engelsménnens och ame-
rikanarnas barnbarn komma att fa vidkénnas
ekonomiska konsekvenser av detta krig; ligger
det ndgot for vanlig réttsuppfatining stotande
i att barnbarnen till de nu levande tyskarna i
ndgon hogre grad f& bidraga till krigsskadornas
ersittande ?

Bakom Edra rader ligger sannolikt en allmin
reaktion mot den sarskilt pa sista tiden fram-
traidande tendensen att betrakta tyska folket i
gemen som en samling forbrytare, for vilka knap-
past ndgra straff dro harda nog. P4 denna punkt
kan jag helt instimma med Eder. Att gora hela
tyska folket ansvarigt for nazismens missgir-
ningar ar helt enkelt tanklost eller dumt. Fore-
stallningen om en drftlig tysk nationalkaraktdr
av speciellt dalig beskaffenhet ér alltfor barnslig
for att krdava ett bemdtande. Nagot riktigt torde
ddremot ligga i uppfattningen att en betydande
del av tyska folket genom uppfostran och propa-
ganda sedan ndgot sekel tillbaka bibringats far-
liga och oriktiga &sikter om det egna folkets
speciella vidrde, om kriget sdsom gott och ndd-
viindigt o. s. v. Men man maéste ihdgkomma,.dels
att detta icke géller hela folket, dels att de unga
generationerna saknat varje mojlighet att vdrja
sig mot den nationalistiska propagandan, dels
att de nya generationerna kunna och bora upp-
fostras i annan anda.

I anslutning till det nu sagda vill jag erinra
om ett par forhdllanden, som man stindigt &r
bendgen att fordolja i sina forsok att staimpla



hela tyska folket sdsom nazistiskt. Nationalsocia-
lismen har aldrig vunnit majoritet vid ett tyskt
val for diktaturens uppréttande. Av de omkring
40 procent av de rostande, som vid det sista fria
valet rostade for nazismen, kunde sikerligen en-
dast ett fatal forutse, att rorelsens seger skulle
innebdra en terroristisk diktatur. Av den tyske
genomsnittsvéljaren kan man icke fordra bdttre
omdome dn av hogt bildade svenska tidnings-
mén, och i den svenska pressen riknade man
dnnu pd véren 1933 i stor utstrickning med att
den nazistiska regimen skulle bli nagorlunda an:
stindig och human, om ocksd priglad av bety-
dande maktkoncentration. Sedan diktaturen val
inforts ha dels mojligheterna till opposition —
utan risk att bli ihjdlslagen eller avrittad —
varit obefintliga, dels ha de virsta vildsdaden
varit okdnda foér massan av folket. En svensk
riksdagsman, som icke ir eller varit nazist, kun-
de efter en resa i Polen flera ménader efter ocku-
pationen skildra férhéllanden i detta land sésom
i stort sett fortraffliga; di denne bildade och
politiskt erfarne person vid besok i Polen kunde
forbli okunnig om den tyska regimens verkliga
innebord, bor en liknande okunnighet hos mas-
san av hemmatyskar icke forvéna. De avsl6jan-

den som nu komma fran de tyska tortyrkamrarna
dro siakert mera Overraskande for ménga tyskar
an for oss svenskar, som i en ndgorlunda fri
press kunnat ldsa om de nazistiska metoderna
t. ex. i Norge och i Polen.

Till slut ett ord om antisemitismen. Denna
framstilles ofta som ett typiskt utslag for tysk
mentalitet. I sjdlva verket har den fore nazismen
spelat en utomordentligt ringa roll i tysk politik.
Vida starkare har den varit i Osterrike, som nu
allmint, och till stor del med rétta, skildras som
ett oskyldigt offer for nazismens véldsmetoder.
Det kristligt sociala parti, som i stort sett hade
ledningen 1 Osterrike och sdrskilt i Wien bade
fore det forsta viarldskriget och under mellan-
krigsperioden #r i sjdlva verket det enda stora
parti som i det moderna Europa haft antisemi-
tism som en visentlig programpunkt. Det ar
framst hérifrén som Hitler fatt sina forestill-

ningar om judarna. /

. Herbert Tingsten.

AR KVINNAN MINDRE PATRIOTISK OCH MINDRE
MORALISK AN MANNEN I KRITISKA TIDER?

Bland landsfirridare torde minnen vara i forkrossande majo-
ritet. Men kriget har lirt oss, att bade mdnnens och kvinnornas
fostran borde ges storre pregnans och bestimdare madlsdttning

Det har vid upprepade tillfillen omdiskuterats
man och man emellan, att de som var snarast till
att svika sitt fosterland och knyta forbindelser
med ockupationsmakten var kvinnorna, i all
synnerhet de yngre, som @nnu i#gde nagot av
konets makt och oro. Bobrikofftiden i Finland
ger exempel hidrpa dven betriffande kvinnor ur
de »hogsta» samhillsskikten, och var tids finska
soldater lar ha gjort samma erfarenhet betrif-
fande sina kvinnors forhallande till de tyska
framlingarna i vilskyddade depaer och etapper
* langt bakom frontlinjerna. Fran Norge och Dan-
mark har liknande erfarenheter sports. Signifi-
kativa foreteelser har forekommit- daven i vart
eget land i samband med beredskapen. Sasom
forbandschef har jag haft tillfille mota manga
tragedier, dels sidana diir beredskapsinkan eller
fistmon »svikits, dels sidana dar mina egna
mannar, uniformerade framlingar pa sin for-
liggningsort nagonstans, varit orsaken till skils-
missor och dktenskapliga haverier.

Jag fragar: ar inte dessa alltfor vanliga forete-
elser ett socialt problem, som alltfor litet pata-
lats och belysts, och bor inte kvinnans etiska
fostran ges en storre pregnans och bestimdare
malsittning med avseende pa vad hir patalats?
Och vidare: ar kvinnan i gemen med sina i kri-
tiska tider allt for ofta dokumenterade asociala
beniigenheter verkligen limpad och beriittigad
att bisitta vid radslagen om vart lands och dess
olika sambhillens ve eller vil? Soldat.

N ir Soldat fragar om den kvinnliga trolosheten
i samband med krig och ockupation &r ett socialt
problem, s& vill jag svara, att det kan jag inte
anse att den &r. Krig och ockupation dr dock
inte normala tillstdind och vi kunna dérfér inte
rimligen inrdtta vdra samhéllen s, som om de
vore det. Daremot tycks t. ex. i Norge behand-
lingen av tysketoserne och deras barn bli ett
problem som man méjligen skullé kunna kalla
socialt. Vad barnen betraffar foreligger det, si

vitt jag kan forstd, en risk att de komma att
bilda en pariaklass fran vilken kriminella ele-
ment komma att rekryteras. Inte bara darfor att

man har grundad anledning misstinka att de

bara pa daliga arvsanlag, utan dven darfor att
de aldrig fi nagon mojlighet att véxa in i det
norska samhillet. Jag antager att Norge hér en-
dast dr ett typfall, och att samma problem finnas
i alla f. d. ockuperade ldnder.

Soldats problemstéllning &r négot oklar. Men
den genomgédende tendensen i frégan &r den:
kvinnorna fraterniserar ldttare med fienden, vil-
ket Soldat anser bero p& en asocial ldggning.
Harav foljer d& @ven att kvinnan skulle vara
mindre lampad att deltaga i rddslagen om vart
lands ve och vdl. Nu skulle man vél vid detta
resonemang forst och framst vilja sdga, att kvin-
norna hitintills ju inte i ndgon ndmnvird grad
deltagit i ovanndmnda radslag. I den mén man
anser att rddslagen dr skuld till den nu radande
situationen kunna vi alltsd knappast gora kvin-
norna till syndabockar. Darefter kommer man
arbetskvinnor relativt sett storre dn antalet sam-
arbetskvinnor relativt sitt storre én antalet sam-
arbetsmdn? P& den frigan kan jag inte limna
négot sikert svar, eftersom jag inte dger ndgon
statistik om den saken. Men det skulle i allra
hogsta grad forvéna mig om inte dven bland
landsforrddarna ménnen voro i en férkrossande
majoritet. Sdkert vet jag det, som sagt, inte,
men nog har jag pd kénn att det forhiller sig sa.

Lat oss antaga att det &r forhdllandet. D4 fal-
ler Soldats problem till marken. Vi ha inte né-
gon sirskild anledning att speciellt studera den
kvinnliga forrddarmentaliteten. A andra sidan
beror inte den mindre frekvensen av kvinnor

bland forrddare (om vi alltsd antager att den ir
mindre) pa att kvinnorna skulle vara mindre
asociala @n ménnen. Snarare beror det pa att
kvinnorna, som vi ovan sagt, spelat en mindre
roll i rddslagen och déarfoér dven varit mindre
vidrda for fienden. De ha inte haft ndgon mojlig-
het att genom sina nyckelpositioner hjélpa: ocku-
panten och didrfor har man fatt vénda sig till
ménnen. Det dr egentligen bara pa en punkt man
verkligen haft hjdlp av den kvinnliga befolk-
ningen och det har varit just pa det sexuella om-
rddet. Det har blivit det speciella filtet for de
kvinnliga samarbetsmidnnen och dirfér kommer
ménnen ldtt att gora den slutsatsen att kvinnor-
na dro mera moraliskt forfallna eller asociala an
ménnen. Men det &r naturligtvis inte riktigt.

Soldats fréga dr intressant dven ur den syn-
punkten, att man lika ofta frn kvinnligt hall
hor rakt motsatta pastienden: Den nuvarande
krisen d&r mansamhillets- bankrutt. Hade kvinnor-
na fatt .storre inflytande i rddslagen skulle en
katastrof som den, som virlden nu upplever,
aldrig ha intrdffat. Man menar di i allménhet
att kvinnorna stir livet ndrmare, att kvinnans
modersinstinkt o s. v. férbjuder henne att bega
réheter av den typen som nu i 11 &r praktiserats
i Tyskland och lingre eller kortare tid i andra
linder. Enligt denna uppfattning dr det min-
nen som éro asociala och borde uppfostras. Mot
detta péstdende kan man invinda att kvinnorna
kunna vara precis lika sadistiska och djavulskt
grymma som ménnen och att deras motstindskraft
mot suggestionen med storsta sikerhet varken
ar storre eller mindre &n minnens. Kanske ar
det s& att kvinnorna i virlden just nu ha mindre
motstdndskraft mot suggestion dn minnen, men
det beror i sa fall inte pd deras natur utan deras
uppfostran. I regel fi kvinnorna i mindre ut-
strickning &n ménnen ldra sig sjdlva taga ansvar,
granska och kritisera, vilket kan gora dem till

.massmanniskor.

Som svar p& Soldats friga skulle jag alltsd
vilja séga: Kriget har lirt oss att bide mannens
och kvinnornas etiska fostran borde ges storre
pregnans och bestimdare malséttning.

(/:"1"7 Tsra SM

.Torgny T:son Segerstedt.

Den kvinnliga trolosheten i samband med krig och ocku-

pation dr ett betydligt mindre socialt problem dn det

som uppstdr kring deras barn; vilka sannolikt kommer
att bilda en pariaklass.
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