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FICHTES ”Tal till den tyska na-
. tionen” ha under mer #n ett arhund-
rade tjinat som eggelse icke blott

for tysk frihets- och enhetskinsla,-

utan ocksd for tysk nationalism.
Samtidigt ha de kunnat &beropas
~ som uttryck for humanism och uni-
versalism. Hegels rittslira och sir-
skilt hans lira om den germanska
staten som utvecklingens héjdpunkt
har varit ett stod for tysk maktfilo-
sofi och for nationella diktaturer
6ver huvud, men den har ocksa
kunnat betraktas som en variant av
liberal individualism. I friga om
en rad tyska tinkare som spela en
roll i modern idédebatt foreligger
samma forhallande. De &beropas
~ ‘med entusiasm av hiftigt stridande
riktningar; varje riktning anser sig
foretrdda den ”sanne” Fichte, den
”verklige” Hegel.

Denna forvirring, som icke har
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nagon motsvarighet t. ex. i upp-
skattningen av ledande engelska
tdnkare, & en naturlig foljd av de
omstridda forfattarnas i idealistisk
metafysik bottnande oklarhet. Nyc-
kelorden anvindas stindigt i skilda
betydelser. Hur enkel och samti-
digt verksam dubbeltydigheten kan
vara &skadliggores bist genom ett
exempel frén Fichte, Denne anvin-
der i sina ”Tal”, vari tyskheten for-
hirligas, ordet tysk i tva klart skil-
da meningar. Stundom menas med

tysk en vanlig tysk, en tysk i fy-
sisk mening, en medlem av det tys-
ka folket. DA dessa tyskar forkla-

ras vara overligsna alla andra folk
och kallade att leda varlden, stimu-
leras tysk nationalism. Men i andra
sammanhang menas med tysk over

‘huvud en god, frihetsdlskande, for

framsteget verksam ménniska; tysk-
heten blir en idé, ett metafysiskt
begrepp. Fattad pa detta satt blir
Fichtes ideologi en god humanistisk
exportvara. Fichte kan aberopas
bade av tyska valdsmin och impe-
rialister och av humanister i och
utanfor Tyskland.

Nietzsche, som under &rtiondena
kring sekelskiftet blev en av Euro-
pas mest lista och inflytelserika fi-
losofiska forfattare, #r kanske det
mest typiska exemplet pd denna fo-
reteelse.
skilda sitt har varit s& mycket na-
turligare som han icke utformade
négot sammanhingande system, utan
snarast var en diktare i aforismer.
Hans i olika sammanhang fillda ut-
talanden ha kunnat &beropas for
vilka &sk&dningar som helst. Ett
grundmotiv i hans senare arbeten
var forhirligandet av viljan till
makt, men han talade ocksd om
maktens fordummande inflytande.
Han forklarade antisemitismen vara
foraktlig, men manga ganger vinde
han sitt allt omfattande forakt mot
‘judarna. Den 6verm#nniska han
hyllade kunde fattas som en makt-
lysten och hérd krigare eller hirs-
kare, men ocksi som en forandligad
idéernas stridsman.

En  fransk forfattarinna (Gene-
viéve Blanqui), som skrivit ett arbe-
te om Nietzsches inflytande i Frank-
rike, anser sig kunma faststilla att
Nietzsche frimst péverkat de anti-
rationalistiska och maktdyrkande
riktningar som hon kallar immo-
ralism och imperialism; Barreés, So-
rel och Maurras, ‘som ideologiskt
berett vigen for samtidens diktatu-
rer, hora till Nietzsches ldrjungar.
Men hon betonar tillika att en rad

_forfattare av helt anman typ och

tendens, s&som Paul Valéry och
Charles Andler, mottagit impulser
fran Nietzsche. Rorande Nietzsches
inflytande i Sverige finnes ingen
sammanfattande undersokning, Tyd-
ligt #r likvdl att en sddan skulle
leda till liknande resultat. D&
Nietzsche blev kénd i vart land hyl-
lades han av mé&nga som forkunnare
av det utvalda fatalets rdtt mot den
stora massan. Strindbergs ord i ett
brev till Brandes om Nietzsche som
”den moderne anden som vagar pre-
dika den starkes, den klokes ritt
gentemot de dumma, de sma (de-
mokraterna) ...” dr ett uttryck for
denna tankeging; det fortjanar till-
liggas att Nietzsche i brev till
Strindberg prisade ”Fadren” for dess
pastddda tes att kirleken i- grunden
framginge ur ”det dodliga hatet
mellan kénen”, Andra forfattare ha,
icke minst under senare tid, fram-
stdllt Nietzsche som en humanite-

Att tolka Nietzsche pa-

tens apostel och med indignatif
avvisat tanken att han skulle kun
réknas till nazismens och fascisme
foregdngare och inspiratorer.

Av redan antydda skdl h
Nietzsche &nyo blivit ett stort ak
tuellt namn. Han &beropas av Hit
ler och Mussolini, nazistiska forska

‘re sbka f& hans liror restlost inpas

sade i den hirskande ideologin. De
Ar viljan till makt, elittanken, anti.
rationalismen och antihumanism
— 7nihilismen” — som hérvid stél
las i forgrunden. Utanfor Tysklang
ha anhingarna av den “andre
Nietzsche kritiserat dessa tolknin
forsok. I ett stort arbete har fran:
mannen Nicolas sokt visa att Nletz-
sches lira pa alla punkter stir i den
skarpaste motséttning till nazism
och att samtidens tyska forfatta
endast genom forvréngningar och
citering av ldsryckta satser kun
ge sin uppfattning ett sken av ri
lighet. I Sverige ha Peterson-Ber
Alf Ahlberg och nu senast Wirta:
gatt pd samma linje. Nazisterna
ka, skriver man, av propagandas| |
monopollsera Nietzsche liksom aL :
ra bertmda tyska filosofer; i refy
teten hor Nietzsche, ”den goda r
ropén”, ‘till den rikining som
kimpar nationalism, maktfil
och véldsdyrkan.

Vem har r#tt? Doktor M ﬂ
Johnsson har i ett arbete som p°
las av lirdom, klarhet och sk
sokt 16sa eller rittare sagt bf
detta problem. Han framhall
serligen att Nietzsches uttal: %

‘ofta kunna tolkas pa skilda sé

att de, hur de dn tolkas, i
fall ge uttryck &t oforenligs
motsidgande tankegingar. I sto'rflk
blir emellertid slutsatsen att o |
terna med all rétt kunna &by
sig pa Nietzsche. For Nietzsch(sys
sentliga meningar &terfinnas
nationalsocialistiska och fasci
ldrorna och Nietzsches direkt
indirekta inflytande p& upplof~u
av dessa laror kan med sdkerh
visas. Den humanistiska bild
Nietzsche forutsatter i hogre
&n den nazistiska retuschering
forvanskningar.

D:r Johnsson inleder sitt |
med en biograﬁsk srtudie

Nietzsches verk visentliga
hans karaktdr. Den avgoran
punkten &r Nietzsches mé
misslyckande, hans i
grundlagda  misstinksamhe|
omgivningen, hans oférm:
vinna personlig gemenskag
osdkra och otillfredsstalld
kénsla. Typiskt dr det fotog
forestdller soldaten Nietzs
martialisk pose och med dre
bel; det togs omedelbart k
frikallande fran en kort tidiupps
tjanst. Drommarna om
skan, makten och tyrannig}; .~
skildring sdst o




 till kompensation. I de f
pitlen analyseras i detal;
arbeten ur  den fi
| grundliggande synpunkten, i
slaende paralleller dras med det
tredje rikets hirskande idéer. I ett
sista avsnitt skildras Nietzsches viig
till inflytande, och hans betydelse
for nazism och fascism sammanfat-
tas. D:r Johnsson polemiserar kort
men verkningsfullt mot vad han
‘kallar de ”mjuka” nietzscheanerna,
de som vilja betrakta Nietzsche som
en humanitetens apostel. ”Nietzsche
avskydde samma foreteelser som
nationalsocialisterna i dag bekim-
par, demokrati och pacifism, bor-
gerlighet och individualism, kristlig-
het och humanitet.” ”Man finner
hos Nietzsche utomordentligt vilta-
liga uttryck for uppfattningen att
den som angriper har mera rétt &n
den som forsvarar sig, att kravet pa
rattvisa blott dr ett uttryck for den
svages och vanmiktiges hamndbe-
gir, att rdtten ej far vara ett medel
mot kamp, att Svervald ej kan vara
ndgot oritt, eftersom livet till sitt
visen ir overvald...”
D:r Johnssons arbete dr ur flera
synpunkter betydande. Det &r utan
jamforelse den klaraste och grund-

ligaste framstéllning av Nietzsches |
ldror som givits pd svenska. Genom |

sitt fasta perspektiv och sin om-

sorgsfulla dokumentering utgor det |

ett bidrag av rang dven till den in-
ternationella  Nietzschelitteraturen;
man vill hoppas att det blir &versatt
&tminstone till tyska. Som studie
dver nazismens ideologiska ursprung
har det fa jamlikar i utlandet och
ingen i Sverige. Det &r en glddje
att ldsa en undersiikning i ett ak-
tuellt politiskt &mne utford med s&
stréng vetemskaphg merhod trots

forfattarens Gppna ‘och hdelseffu]la !

stéllningstagande..
Herbert Tingsten.

| de tva forestdllningar om orsakerna
| till nationalsocialismens upplkomst

| tio ar senare och talar om den
| krénkta nationalkinslan, det tryc-
| kande skadestandet, medelklassens
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Nationalsocialismens

historiska bakgrund.

I DEN ALLMANNA debatten tor-
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- och seger dominera. Den ena, som
lénge var den mest spmdda och fort-
farande omfattas av ménga &ven
utanfor nazistsympatisbrernas krets,:

_ hiinvisar helt enkelt till “valdsfre-
den” 1919: "nationalsocialismen ft
des i Versailles” ar det klassiska ut:
trycket for tankegdngen. Ofta par:
denna uppfattning dven hos eljest
hildat folk med total okunnighet om.
Weimarrepublikens historia. Man
blandar ihop hindelserna i borjan|
p& 1920-talet och den stora k:msenl
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utarmning och arbetslosheten sisom i
ndgot for tysk historia efter 1919
6ver huvud karaktéristiskt. Man
har glomt eller aldrig observerat
blomstringsperioden 1924—1929, na- |
tionalismens tillbakagdng under de
goda &ren, industrins med ameri- |
kanska krediter genomforda ratio-
nalisering, fredsvillkorens och ska-
desténdskravens successiva uppluck-
ring.

.Den andra forestillningen som |
vuxit sig allt starkare under krigs=:
fren ser i nazismen ett kanske na-.
got extremt uttryck for den sanna
tyskheten, Forfattare som Viereck,
Stirk och Hertz ha redovisat de
manga inslag i fornazistisk tysk de-
batt som nu te sig som forberedel-
ser till nazismen och erinrat om den
alltyska propaganda fore forra
virldskriget vilken till stor del var
av alldeles samma art som Hitlers,
Rosenbergs och Goebbels’. Senast




