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Demokratins grundsatser

AV HERBERT TINGSTEN

Ur samtidens synvinkel te sig tre skilda former
av statsstyrelse visentliga.

Efter absolutismens tillbakatringande genom folk-
© rorelser, som symboliseras av den stora franska
revolutionen, hirskade i de flesta europeiska sta-
ter en ordning, som kan kéinnetecknas med ordet
privilegiestat. Vissa personer eller persongrupper
tillerkidndes ett speciellt inflytande pa statsstyrelsen,
samtidigt som ett matt av medborgerlig frihet och
folklig delaktighet i det politiska arbetet erkindes.
Man utgick frin att med bestimda egenskaper eller
en bestimd social eller ekonomisk stillning f6ljde
en sirskild formaga att fatta statsintresset och att
sdlunda handla till det helas basta. Bérd, formogen-
het, bildning och ambetsinnehav betraktades som
politiska kvalifikationsgrunder. Dessa grundsatser
kommo till uttryck pid olika sitt: i den personliga
makt, som gavs it en arvskonung, i upprittandet
av overhus, vari medlemskapet var beroende av
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borden, i censusbestimmelser, som utesloto de fatti-
gare folkgrupperna fran rostritt, i graderade rost-
skalor, som givo de formognare eller mera bildade
sirskilt inflytande pa representationens sammansaitt-
ning, i en praxis, som frankinde parlamentet be-
fogenhet att paverka regeringens sammansittning
och verksamhet. De orepresenterade folkgruppernas
politiska uppfattning kunde inom en vid ram klar-
liggas genom pressen och den offentliga diskus-
sionen. Manga av privilegiestatens anhédngare sdgo
i ett system av medborgerliga friheter ett nodvin-
digt komplement till den forsvarade regimen.
Detta »blandade», i kompromissens tecken ut-
formade statsskick var praktiskt och teoretiskt svart
att uppratthilla. De undanskjutna folkgrupperna
kriavde politiskt likaberittigande och detta krav
véxte i styrka med den stigande folkupplysningen,
industrialiseringen och nddvindigheten av att er-
sitta den gammalliberala ekonomiska politiken med
statlig reglering och kontroll. Sedan de foére den
franska revolutionen hirskande idéerna om kunga-
domet av Guds nade och om den sociala hierarkiens
naturliga och organiska karaktir overgivits, fanns
ingen fast ideologisk utgingspunkt fér hivdandet
av de »hdgre» minoriteternas politiska sirstillning.
Man trodde icke lidngre pa arvkonungens eller
adelns eller de formognares speciella férmiga att
bedéma statens intressen; deras rittigheter bérjade
betraktas som ofortjinta, endast av traditionen och
maktpositionen uppehallna privilegier. Exemplet
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fran Forenta staterna, diar en utstrickt folkstyrelse
upprittats som en konsekvens av det i frihetens och
jamlikhetens namn férda befrielsekriget mot Eng-
land, sporrade folkrérelserna i Europa. Steg for
steg brot den moderna demokratien igenom. Monar-
kien avskaffades eller monarken miste sin sjilv-
stindiga makt genom ett parlamentariskt system,
overhusen demokratiserades eller fingo sina befo-
genheter beskurna, rostritten till representationen
eller den viktigaste av dess avdelningar blev all-
mén och lika, de medborgerliga friheterna precise-
rades och utbyggdes. A ena sidan avskaffades privi-
legier, a andra sidan utstriacktes rattigheter, som
tidigare varit forbehidllna vissa grupper, till alla
medborgare. I Sverige var vid sekelskiftet forsta
kammaren byggd pa en kommunal rostskala, som
garanterade de mera vilstillda grupperna en be-
stimmande stéllning, medan rostritten vid andra-
kammarvalen var begrinsad till 25—30 procent av
de vuxna méinnen; tjugu ar senare radde lika kom-
munal rostratt och alla vuxna méin och kvinnor
dgde att deltaga i valen till andra kammaren. Aren
efter virldskriget betecknade demokratiseringspro-
cessens kulmination; i sa gott som alla europeiska
stater godtogos folkstyrelsens grundsatser.

Den moderna diktatur, som sedermera bli.it hér-
skande i stérre delen av Europa, skiljer sig lika
klart fran den gamla privilegiestaten som fran demo-
kratien. Bord, formogenhet och bildning tillerkdnnas
i princip ingen sirstillning i statsstyrelsen, rost-
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ritten dr allmin, och statsledningen handhas av per-
soner, som iro, eller i varje fall pastids vara folk-
majoritetens fortroendemin. P4 dessa punkter an-
knyter man helt till folkstyrelsens principer. Men
medan enligt demokratiens grundsatser folket obe-
roende av staten och dess organ fritt skall vilja
representanter och dirmed ange riktlinjerna for sty-
relsen, ir i diktaturen folket genom undertryckan-
det av de medborgerliga friheterna och den offent-
liga propagandan alltigenom dirigerat av statsled-
ningen. Den styrande politiska riktningen har iden-
tifierat sig med staten, har genom ett system av
maktkoncentration, likriktning och kontroll sokt
trygga sitt kvarstannande vid styret. Satillvida lik-
nar detta system den gamla privilegiestatens, som
makten reserveras for vissa grupper. Men dessa
grupper legitimeras icke genom vissa egenskaper
eller situationer (bord, inkomst) utan direkt sam-
manhang med det politiska arbetet. De rattfirdiga
sitt vilde med politisk dskddning och politisk for-
maga. Da maktovertagandet skedde, vare sig i
legalt-demokratiska eller revolutionira former, still-
des dskadningen i forgrunden. Det gillde att ut-
ifrdn en bestimd, sdsom absolut riktig eller atmin-
stone for vederborande folk limpad uppfattning
organisera staten och att frin allt inflytande ute-
stinga de riktningar, som féretridde vad man be-
traktade som farliga asikter. Men allteftersom den
nya regimen stabiliserats, har tanken pi den poli-
tiska eliten tringt i forgrunden. De partier, och
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framfor allt de enskilda ledare, som genomfért eller
fullf6ljt den socialistiska eller nationella revolu-
tionen, anses dga en politisk formaga, som gér dem
ensamma skickade att styra. Mot demokratiens fri-
hets- och jamlikhetsprinciper stillas idéer om stark
ledning och hierarkisk organisation.

*

Den moderna demokratien har propagerats och
forsvarats utifrdn skilda principer. Den har betrak-
tats som en konsekvens av grundsatserna om med-
borgerlig frihet och social jamlikhet. Enligt den
naturrittsligt firgade personlighetsprincipen har en
ovillkorlig rétt till andel i statsmakten ansetts till-
komma varje medborgare. Frin engelsk utilitarism
hiarstammar tanken, att allas intresse bist frimjas
genom det politiska likaberittigandet. Var och en
forutsittes handla i sitt eget intresse, och total-
resultatet antas bli ett handlande i allas intresse.
Dylika forsok att ge en allméingiltig och absolut
motivering for demokratien dro i senare diskussion
mindre framtridande. Mera praktiska och begrin-
sade synpunkter ha varit av stdrre betydelse. De
foretriadesrattigheter, som tillkommo vissa samhalls-
grupper i den ildre privilegiestaten, ha betraktats
endast som virn for dessa gruppers sociala och
ekonomiska intressen. Inférandet av lika ritt for
alla har framstatt som ett sitt att trygga samhaills-
freden; da var och en pi laglig vig kan gora sin
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uppfattning gillande, skulle, har man sagt, forut-
sittningarna for valdsamma konflikter inom sam-
hillet forsvinna. Folkstyrelsen har kridvts som en
metod att genomfora bestimda reformer eller till
och med att realisera en allmin politisk askddning.
Liberalismen och socialismen ha salunda kunnat
betrakta demokratien som ett medel att uppna en
politisk ordning, som antagits ligga i det stora fler-
talets intresse.

I den svenska debatten under striden fér demo-
kratiens fullstindigande i borjan av 1900-talet spe-
lade mera nirliggande praktiskt-politiska synpunk-
ter huvudrollen. Motiveringen for demokratien be-
stod till stor del i kritik av den begrinsade eller
graderade rostriatten. Detta sammanhingde med att
den demokratiska rorelsen i Sverige — sisom en
annan uppsats i denna skrift mera utforligt upp-
visar — anknét till aldriga traditioner av medbor-
gerlig frihet och viss folklig sjilvstyrelse. Demo-
kratiseringen fick, med andra ord, till stor del
karaktiren av en utbyggnad av grundsatser, som
redan tidigare priglat det svenska samhillet. Parla-
mentarismen och den allminna réstritten voro de
paroller, under vilka folkstyrelsen fullindades. I
vissa hinseenden utvecklades visserligen- garanti-
erna for den medborgerliga friheten i samband med
demokratiseringsprocessen, men i huvudsak hade
denna sida av den demokratiska &skddningen redan
forverkligats. Den fullstindiga svenska folkstyrel-
sen utgick frdn en rittsstat av ovanlig fasthet och
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med starka inslag av folkligt deltagande i styrel-
sen. .

Vill man bedéma en demokratis verkningssitt ar
det nodvindigt att i férsta hand utgd fran de prin-
ciper som ligga i sjilva demokratiens begrepp. De
kunna betecknas som majoritetsprincipen och tole-
ransprincipen.

Majoritetsprincipen har varit det demokratiska
systemets frimsta vapen i striden mot privilegie-
staten. D4 ingen person eller grupp tillerkdnts en
speciell formiga att tolka det allmdnna intresset,
har avgorandet genom en majoritet, vare sig inom
folket eller inom den folkvalda representationen,
varit den naturliga formen for samhilleliga beslut.
Denna majoritetsprincip kan synas enkel och opro-
blematisk, men dess anvindning bygger i sjilva ver-
ket pa en rad forutsittningar, som icke alltid varit
for handen.

Principen foérutsitter politisk upplysning, poli-
tiska asikter och politisk aktivitet hos viljarna; i
annat fall blir den en formel utan innehill. Den
politiska verksamheten kan bli en strid mellan olika
persongrupper, som i grunden icke representera
viljarna, eftersom dessa sakna politiskt intresse.
De formellt folkvalda representanterna kunna i
realiteten bli ombud for smé, men kapitalstarka
och aktiva intressen, som i sirskilda hinseenden
kunna utnyttja statsmakten till sin fordel. Korrup-
tionen kan bli en makt av férsta ordningen, en pro-
dukt av flertalets politiska likgiltighet. De frimsta
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exemplen pd en sddan urartning av demokratien
erbjuda delstaterna och kommunerna i Amerikas
Forenta stater under nigot dldre skeden; trots
genomférd formell demokrati har man hir kunnat
klaga 6ver brist pa egentlig folkstyrelse. Forestill-
ningen om demokratien som en forklddnad for plu-
tokratien stammar framfor allt fran ofta firglagda
och 6verdrivna, men i viktiga punkter verifierbara
skildringar av ildre amerikansk politik. I 4n mera
tillspetsad form har svirigheten att tillimpa en de-
mokratisk forfattning genom ett folk med ringa
politisk upplysning och politiskt intresse framtritt
i en rad syd- och mellan-amerikanska stater. I
vissa stater ha under artionden de politiska valen
utgjort blott en formalitet, varigenom en framgéngs-
rik revoltledare bekriftats i sin sjalvtagna still-

ning.
De antydda svirigheterna kunna for Sveriges —
liksom fér ménga andra demokratiers — vidkom-

mande sdgas sakna varje betydelse. Da demokratien
fullstindigt genomférdes i virt land hade en jim-
forelsevis effektiv folkundervisning forefunnits se-
dan artionden. Politisk erfarenhet hade vunnits ge-
nom den kommunala sjilvstyrelsen och genom de
stora folkrorelserna, opinionerna hade vickts och
utbildats genom stora kring idéer och allminna
gruppintressen formerade partier. De tendenser till
korruption i vidare och tringre mening, som stun-
dom vanstillt den oférmedlat inférda folkstyrelsen,
ha i Sverige, dir demokratien utvecklades ur en

16



traditionell rittsstat, icke formirkts. De fa fall av
politisk oredlighet, som férekommit, ha varit alltfér
isolerade for att bilda angreppspunkter av virde
for demokratiens motstindare. Det bor tilliggas, att
bestickning och korruption kan vintas bli ojam-
forligt mera effektivt beivrad i demokratien, dir
pressen ir fri och forvaltningen kan angripas av
alla, 4n i stater dir en total sekretess omger hand-
lingar, vilkas yppande antas utgora en fara for
regimen. '

I nira samband med majoritetsprincipen star kra-
vet pid en viss bestimdhet och stabilitet i vilje-
riktningen hos folkrepresentationens flertal. Om i
en parlamentarisk stat detta krav icke uppfylles blir
foljden i regel tita regeringskriser och bristande
effektivitet i representationens arbete. Sirskilt sit-
tes demokratien i fara di sma partier eller grupper
utan starkare forankring bland viljarna inta en
utslagsgivande mellanstillning, ty resultatet hirav
blir, att endast en minoritet av folket kinner sig
direkt solidarisk med statsstyrelsens politik; dven
om denna politik kan betecknas som ett slags medel-
proportional mellan skilda riktningar, blir den kriti-
serad av partier, som omfatta en majoritet av fol-
ket, och ett allméint missnoje uppstir litt mot en
folkstyrelse som i praktiken innebir en styrelse av
en minoritet. Sarskilt i Frankrike och i Tyskland
efter Weimarrepubliken voro dylika foérhallanden
av betydelse for en den demokratiska opinionens
forsvagande. Att under senare &r i Sverige den poli-
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tiska stabiliteten varit utomordentligt stor behéver
knappast understrykas. Men &ven tidigare, da mino-
ritetsparlamentarism radde och da regeringarnas
livslingd var relativt kort, blevo de skadliga infly-
telserna hirav mycket begrinsade. Den effektivitet,
som utmairker den svenska utredningsorganisationen
och den svenska riksdagens arbetssitt, mojliggjorde,
i forening med partiernas vilja till uppgorelse och
samforstind, ett energiskt lagstiftningsarbete &dven
under detta skede.

Under striderna for demokratien tinkte man sig
icke, att majoritetsprincipen skulle kunna férvandlas
till ett vapen mot folkstyrelsen. Att majoriteten
onskade demokrati framstod som en sjilvklarhet;
just ur denna synpunkt trodde man sig kunna ut-
ga fran att demokratien vore ett virn for samhills-
freden. De ytterligt skarpa motsittningar, som ut-
mirkte det politiska livet i en rad stater efter
virldskriget 1914—1918 woch som kulminerade i
diktaturens upprattande, visade det godtyckliga i
denna uppfattning. Partier upptridde som i hign
av demokratien och med de medel denna avvisade
bekidmpade folkstyrelsen. Klarast markerades dessa
paradoxala tendenser i Tyskland, didr i stat efter
stat — framst Tyska riket och Preussen — de var-
andra bekimpande antidemokratiska partierna, na-
tionalsocialister och kommunister, vid fria val vunno
en majoritet inom véljarkéren.

I vart land har utvecklingen gatt i motsatt rikt-
ning. Demokratien inférdes under principiellt mot-
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stand fran den svenska hogern, och den betraktades
av en stor del av socialdemokratien sisom i forsta
rummet ett medel att realisera partiets sociala
askadning. Efter tjugu ar std alla de storre par-
tierna pid demokratiens grund och en nationellt
demokratisk dskddning fér dem samman till gemen-
samt handlande. I grunden 4r detta det bdsta be-
viset pi att demokratien varit framgdngsrik i Sve-
rige.

Den avgorande skillnaden mellan demokrati och
diktatur ligger diri, att enligt demokratiens grund-
satser majoritetsprincipens vilde maste modifieras
av principen om frihet och tolerans. Vad hirmed
menas kan fran olika synpunkter uttryckas pa skilda
sitt. Majoritetens beslut fa icke vara av den art att
minoriteten forintas. De fa icke leda till en siddan
motsittning mellan majoritet och minoritet, att den
senare vigrar att godkinna sjilva den demokratiska
ordningen; den grundliggande tanken pi en virde-
gemenskap over de politiska tvisterna maste beva-
ras. Synpunkten kan ocksi sigas innefatta ett krav
pd att statsitgirderna icke snabbt och genomgri-
pande forindra den miljé, som tinkes vara forut-
sittningen for ett fritt politiskt stillningstagande.

I forsta rummet komma dessa grundsatser till
uttryck i de medborgerliga fri- och rittigheter som
dro forbundna med det demokratiska systemet.
Medborgarna skola obundna av staten kunna bilda
sig en mening, de skola kunna fritt verka for poli-
tiska, religiosa och andra &sikter, bilda féreningar
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for gemensamma syften, forsamla sig till debatter
och meningsyttringar, 6verligga om offentliga ange-
lagenheter och kritisera styresmin och myndigheter.
Bestimmelser hirom é&ro i flera demokratier in-
skrivna i sjilva forfattningen och ha darigenom
givits en sirskild helgd; i vart land 4ro frihets-
reglerna delvis antydda i regeringsformen (sirskilt
§ 16), men i stor utstrackning ha de utbildats ge-
nom lagstiftning och praxis. Till frihetsbestimmel-
serna anknyta de foreskrifter, enligt vilka regel-
bundna, av staten kontrollerade, men icke av staten
dirigerade val skola &dga rum. Om en majoritet
sikrar sitt vilde genom att undertrycka oppositio-
nella meningsyttringar och avskaffar de fria valen,
ar en diktatur for handen likavdl som om en mino-
ritet pd revolutionir vidg erdvrar statsmakten. En-
dast mot riktningar som sjilva férkunna ofrihet och
intolerans kan den demokratiska staten inom vissa
granser inskrida i frihetens och toleransens in-
tresse. Den ledande grundsatsen dr att majoriteten
icke skall hindra minoriteten att forvandlas till ma-
joritet.

Toleranssynpunkten framtrider ocksd i de flesta
demokratier i regler som forsvira beslut i fragor
av sirskilt central karaktir. Man soker pa detta
sitt skapa ett virn mot en tillfillig majoritets alle-
nastyre. De grundliggande bestimmelserna om
statsorganisationen givas i grundlagar som icke
kunna &dndras annat 4n genom upprepade beslut
eller eljest enligt kvalificerade villkor. Enligt makt-
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fordelningsprincipen fordelas statsmakten pa skilda
organ, vilka, ehuru de alla utga fran folket, genom
skilda valséatt och valperioder komma att garantera
kontinuitet i utvecklingen. Mest fullindat ar detta
system genomfort i Forenta staterna ddr man vid
forfattningens utarbetande systematiskt inriktade
sig pa att genom en uppdelning av statsmakten pa
president, senat och representanthus begrinsa ma-
joritetsprincipens betydelse. I atskilliga demokratier
har man sokt vinna det berérda syftet dven genom
att giva konstitutionell sanktion it vissa normer av
sarskild vikt; pa detta sitt har man velat trygga
exempelvis dganderitten och avtalsfriheten.

Alla bestimmelser av'denna art bli dock av ringa
virde om icke det politiska arbetet uppbires av
toleransprincipen. Vixlande majoriteter och minori-
teter maste s6ka samforstind och uppgérelser;
majoriteten mdiste kunna modifiera sina krav for
att icke stilla minoriteten i oférsonlig opposition,
minoriteten médste kunna béra ett nederlag for sina
idéer och intressen utan att 6verga till angrepp mot
sjilva det demokratiska systemet. Viljan att demo-
kratien skall funktionera méiste som en Oversta
norm leda de politiska riktningarnas verksamhet
och mildra de motsittningar och konflikter som i
ett fritt samhille dro ofrinkomliga.

Innebdrden hirav askadliggores enklast genom
en hinvisning till 16sningen av religiosa och natio- .
nella motsittningar inom demokratiens ram. Det
religiésa problemet har medfort jamforelsevis be-
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grinsade svirigheter. Tanken pa tolerans i tros-
fragor hade i stort sett slagit igenom i visterlandet
fore demokratiens framtringande. I den édldsta demo-
kratien, Foérenta staterna, var en sidan tolerans all-
mint erkidnd di folkstyrelsen genomférdes, och ett
liknande forhdllande har forelegat i andra lander.
Detta utesluter icke att harda strider ha uppstatt
rérande statens forhallande till trossamfunden och
att helt skilda system ha upprittats i skilda demo-
kratier. Men sjidlva grundsatsen om en frihetssfir
pid det religiosa omradet har godtagits och har
kunnat utformas pd sadant sitt, att konflikter och
konkurrens trosgrupperna emellan icke ha hotat
den demokratiska ordningen. I motsats till vad for-
hallandet var under medeltiden och i borjan av
nyare tiden har under de senaste etthundrafemtio
aren en grinslinje kunnat dragas mellan politik och
religion.

En svirare situation har forelegat da skilda na-
tionaliteter sammanforts i den demokratiska staten.
Nationalitetsprincipen, enligt vilken varje folk som
kinner sig som en enhet och kan &beropa vissa
allmint godtagna foérutsittningar fér en sidan
kdnsla -- siasom historisk, spriklig och kulturell
gemenskap — har kommit i strid med majoritets-
principen. I vissa fall har en 16sning kunnat vin-
nas genom skilsmissa; de med samhilligheten miss-
nojda nationaliteterna ha bildat egna stater eller
ha erhillit en sjilvstyrelse som kommit sjilvstin-
digheten ndra. I andra fall ha geografiska forhal-
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duktionsmedlen, dels en lingtgidende ekonomisk och
social jamlikhet. Man har till och med hivdat, att
forst under en siddan ordning verklig demokrati
skulle rada; politisk likstéllighet kunde i realiteten
icke finnas utan jimlikhet pid andra omréiden. A
andra sidan har pastitts, att en kollektivistisk or-
ganisation icke dr tinkbar utan en maktkoncentra-
tion, som nirmar sig diktaturen, att ett visst matt
av ekonomisk frihet ar forutsittningen for demo-
kratiens bestind. P4 detta sitt har fragan om stats-
skicket forts in i striden mellan skilda sociala askad-
ningar. I vissa demokratier ha konflikterna stadigt
skirpts, till dess att segraren i den inre kampen
undertryckt motstindarna och upprittat diktaturen.
P& andra hall har toleransprincipen triumferat, de
extrema riktningarna ha vunnit ringa anslutning,
genom fran fall till fall beslutade socialpolitiska
reformer och andra statsingripanden har man verkat
for en successiv social utjaimning.

I Sverige ha religions- och nationalitetsstrider
saknat all betydelse fér demokratiens verksambhet.
Den politiska utvecklingen har kinnetecknats av en
avspinning pa dessa omraden, som utgjort forut-
sittningen for och gatt jimsides med- det allménna
godtagandet av folkstyrelsen. I bérjan av 1900-talet
forelago motsittningar, som vid vissa tillfillen syn-
tes sitta samhillsfreden i fara. Inom stora delar av
socialdemokratien kombinerades en férsvarsnihilis-
tisk dskddning med en dogmatisk marxism, som i
en total omliaggning av produktionsordningen sig
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det visentliga malet; inom hégern bekdmpade man
energiskt demokratiseringskravet och vigrade —
ofta med stéd av en programmatisk gammallibera-
lism — att medverka till av folkmajoriteten onskade
sociala reformer. Inom bada de stora flygelpartierna
har efter folkstyrelsens fullstindiga genomférande
den moderata riktningen blivit bestimmande. De
ideologiska perspektiven, som beteckna en skérp-
ning av striden och en fara for demokratien, ha
vikit tillbaka for en uppgoérelsepolitik i det prin-
cipiella samforstandets tecken.

*

Rousseau motiverade det demokratiska systemet
med att den allminna vilja, som han antog foreligga
inom varje utvecklat folk, skulle faststillas genom
majoritetsbeslut; han férutsatte att minoriteten utan
motstdnd skulle godta dylika beslut i kdnslan av
att dess sirmening i sjilva verket berodde pa ett
misstag rorande den allménna viljans beskaffenhet.
Denna tankeging antyder i sin schematiska till-
spetsning nagot for demokratien visentligt. Det dr
nédvindigt att bevara en virdegemenskap, en sam-
horighetskinsla ovan de politiska striderna, som
leder till att besluten icke innebdra diktat, utan
uppgorelser, och att de grupper, som stilla sig
kritiska mot ett bestimt beslut, trots detta dro be-
redda att erkdinna och efterleva det. Demokratien
forutsitter samforstind, och samforstind kan vin-
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nas blott genom Omsesidiga eftergifter. Detta dr pa
en gang folkstyrelsens storhet och dess svaghet.
Den kriver hos de enskilda medborgarna 4 ena
sidan politiskt intresse och politisk aktivitet, a
andra sidan respekt i handling for andras meningar,
den fordrar kraft och forstielse, vilja och tolerans.

Om demokratien lyckas forverkliga sina egna
grundsatser, intar den emellertid en sirstéllning
bland statsformerna. Ty den utgar fran forestill-
ningar, som éro grundliggande for var kulturkrets.
Endast fa torde forneka att i och for sig ett sam-
hille, som bygger pa fri samverkan mellan lika-
berittigade, ir efterstrdvansvirt. Aven inom privi-
legiestaten erkindes detta, da det talades om den
bristande mogenheten for folkstyrelse. Aven inom
diktaturen erkdnnes det, da man &beropar sig pa
folkets mening och siger sig efterstriva den sanna
friheten; malet forklaras ofta vara att na fram
till en sddan folklig enhet, att maktkoncentrationen
och undertryckningen kan avvecklas. Den folksty-
relse som &dr framgangsrik, som ir trogen sina
principer, idr fortfarande ett ideal for visterlindsk
kultur.
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Virt folks fadernedrvda formdga att styra
sig sjalve
AV FREDRIK LAGERROTH

Bland de manga forsok, som gjorts att teckna
svenskarnas lynne, forekommer atminstone ett, som
tager direkt sikte pa vart folks forméga att styra
sig sjilvt, sidan den framtritt under dess tusen-
ariga historia. Den har limnats av Hans Jarta i
det aktstycke, varmed hans principal, 1809 ars
konstitutionsutskott, presenterar sitt forslag till den
regeringsform, som dnnu &dr den i Sverige géllande,
och fortjanar vil att citeras i den inflitning den
fatt. Utskottet forklarar, att det skall anse sig ha
vil uppfyllt vad riksens stinder kunnat vinta av
detsamma, om de finna dess forslag »ytterst syfta
till en sadan nationens allminna daning, som skall
instimma i det urgamla, aldrig utpldnade och out-
planliga svenska individuella lynnet av manlig stolt-
het utan Overmod, av frihetskinsla utan yra, av
sanningsnit utan svirmeri, av redbar verksamhet
utan skryt och iver». Den viltaliga karakteristiken
ar avsedd att ge en siaker grund for en god prognos
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