BEGREPPET "SOCIALISM” 1
NATIONALSOCIALISMEN

Nationalsocialismen har aldrig varit en socialistisk rorelse i den
meningen, att den som madl uppstillt en mera generell socialisering
av produktionsmedlen. Partiprogrammet av ar 1920 — forklarat
oforanderligt dr 1926 — innehdller likval socialistiskt fargade pro-
grampunkter, och krav pi en del socialiseringsitgirder framfordes
linge i partiets propaganda. Allteftersom partiet férvandlades till ett
medel for den borgerliga reaktionen mot socialismen fortunnades
eller avskrevos emellertid de socialistiska kraven, de radikala grup-
perna inom partiet avsondrades, och partiets politik och propaganda
inriktades pd bevarande av den privatkapitalistiska produktionsord-
ningen i hignet av en auktoritar stat. Med uppgorelsen i juni 1934
synes partiets utveckling pd denna punkt tills vidare vara avslutad.
Icke desto mindre forklarar sig partiet fortfarande vara socialis-
tiskt och begreppet socialism ar en av hornstenarna i dess nuvarande
ideologiska system. Huru denna omvandling av begreppet forsiggatt
och vad man f6r nirvarande menar med socialism i nationalsocialis-
men skall i det f6ljande summariskt belysas.

De moment i det nationalsocialistiska programmet, som i detta sam-
manhang dro av intresse, aterfinnas under punkterna 11—17. For-
muleringarna dro oklara, stundom o6versittliga, men pi vissa punk-
ter kunna dock bestimda krav utldsas. Enligt punkt 11 skall den
arbetsfria inkomsten avskaffas. Punkt 13 fordrar ”die Verstaat-
lichung aller (bisher) bereits vergesellschafteten (Trusts) Betriebe”.
I det foljande krdves bland annat, att storforetagen skola giva arbe-
tarna delaktighet i vinsten samt att de stora varuhusen skola Gver-
tagas av kommunerna och for billigt pris uthyras &t “kleine
Gewerbetreibende”. Punkt 17 har synnerligen radikal karaktdr: Vi
fordra en efter vira nationella férhillanden avpassad jordreform,
genomforande av en lag om expropriation av jord {dr .allmdnnyttiga
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andamal utan ersittning till dgaren, avskaffande av jordrintan och
forhindrande av all spekulation i jord.” Som en av programmets tvd
huvudgrundsatser framfores kravet pid “brytande av rénteslaveriet”;
nagon framstillning av hur detta skall tillgd gives ej. Slutligen for-
dras indragning av alla krigsvinster, en punkt, som forlorat sin me-
ning vid den tid, di partiet kom till makten.

Minga av dessa programpunkter spelade under tidigare skeden en
vasentlig roll i partiets agitation; sd var fallet med kraven pd fo6r-
statligande av vissa fOretag, delaktighet for arbetarna i foretagens
vinst och framfor allt “brytande av ridnteslaveriet”. Detta forhal-
lande framtrider sirskilt i de tidigare upplagorna av Feders skrift
”Der deutsche Staat auf nationaler und sozialer Grundlage” (1923),
av Hitler i ett forord betecknad som ”rorelsens katekes”. Sisom
forutsittning for ranteslaveriets brytande uppstillde Feder bland an-
nat kravet pd statens Overtagande av bankvisendet. Hela kommu-
nikationsvisendet borde likaledes forstatligas; handeln med de vikti-
gaste konsumtionsvarorna tdnkte sig Feder Gverlimnad till under
statens uppsikt stiende producent- och konsumentféreningar. Gregor
Strasser, som vid denna tid jimte Feder framtridde som rorelsens
teoretiker, uttalade sig for d4n mera lingtgdende socialiseringsitgir-
der. Socialism innebure, yttrade han i ett tal den 4 september 1925
(avtryckt i samlingen "Kampf um Deutschland), att jorden och pro-
duktionsmedlen tillhorde nationen. “Socialistisk” finge ej fOrtunnas
till ”social”, ett ord, som ”mer dn nigot annat blivit anvént i bedrig-
ligt syfte som en tickmantel, med vilken det kapitalistiska produk-
tionssystemets alltfér uppenbara blottor doljas.” Skillnaden mellan
den nationella och den marxistiska socialismen lige endast dari, att
den forra avvisade den materialistiska historieuppfattningen och
marxismens internationalism; att arbetarna under den existerande
produktionsordningen hade ringa kinsla f6r de nationella virdena
ansdg Strasser helt naturligt. Den klara radikalism, som lyser fram
i dessa uttalanden, torde dock ej kunna sigas ha representerat par-
tiets samlade uppfattning.

Uppmjukningen av de radikala programpunkterna sker smaningom.
Den kan spéras i Hitlers tal, i de skilda upplagorna av Feders skrifter
och dven hos Gregor Strasser, ehuru denne under partiets svangning
it hoger alltmera blir foretridare for en radikal minoritet. Hitler
betonade med allt storre skarpa dganderittens okrinkbarhet och for-
bigick eller fértunnade de radikala programpunkterna. Det i pro-
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grammets punkt 17 uppstéllda kravet pd expropriation av jord utan
ersittning, som ansigs hinderligt {6r agitationen bland bénderna, ut-
lade Hitler i en skrivelse den 13 april 1928 pi foljande sitt: ”Da
N. S. D. A. P. star pi den privata dganderittens grund, faller det
av sig sjalvt, att satsen om “expropriation utan ersittning endast av-
ser skapandet av legala moéjligheter att, di det visar sig n6dvandigt,
expropriera jord, som forvarvats pi ordttmatigt sitt eller icke for-
valtas med tanke pa folkets vilfird. Den riktar sig alltsi i forsta
rummet mot de judiska bolag, som spekulera i jordegendom.” Hair-
med blev denna punkt i programmet praktiskt taget satt ur kraft.
Det sirskilda jordbruksprogram, som framlades i mars 1930, talade
om expropriation utan ersittning endast av ordttmaitigt forvdrvad
egendom ; det betonades uttryckligen, att stordrift (storgods) skulle fa
finnas dven i en nationalsocialistisk stat. I de upplagor av Feders
”Der deutsche Staat” och ”"Das Programm der N. S. D. A. P.”, som
utkommo omkring 1930, avvisades i princip socialiseringstanken. Na-
tionalsocialismen ir medveten om, uttalades i det forstnamnda arbe-
tet, “att personlig dganderitt och fri f6rfoganderitt Gver det f6rvar-
vade dr grundvalen {6r varje niringsliv och dirjimte f6r varje hogre
kultur ... Naringslivet utvecklas bast fritt frin skadligt f{6rmynder-
skap”. Storindustrin, som vid denna tid borjade Gverfora sina poli-
tiska insatser fran tysknationella partiet och tyska folkpartiet till na- -
tionalsocialisterna, forsikrades sdrskilt om orubbad dganderitt. Na-
tionalsocialismen “stiller sig icke avvisande ens till de storsta indu-
striforetag, sa lange de fOrbli i sin skapares dgo (vi tinka pa Krupp,
Mannesmann, Thyssen o. s. v.)”; den i detta uttalande innefattade
begransningen framstod som utan betydelse, di intet sades om socia-
lisering av sisom aktiebolag konstruerade storforetag. Frigan om
arbetarnas delaktighet i vinsten blev nu icke féremdl f6r bestimda
uttalanden; enligt Feder forelige ej nigon absolut ritt till sidan del-
aktighet och det avsedda syftet borde kunna vinnas genom jamk-
ning av priset pd vederborande konsumtionsartiklar. I en tidnings-
artikel av oktober 1930 yttrade Feder, att dylik delaktighet, liksom
ock medbestimmanderatt f6r arbetarna i foretagens ledning, i sjilva
verket skulle underminera dganderitten och salunda innebédra en ”be-
sléjad expropriation”. Den enda av de ursprungliga radikala fordrin-
garna, som fortfarande starkt framhivdes, var “brytande av réintesla-
veriet”; de skuldsatta bénderna férdes hidrigenom i massa till na-
zismen. Man jimfére dven pa dessa punkter Rosenbergs program-
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kommentar ("Wesen, Grundsitze und Ziele der N. S. D. A. P.”).
Rorande sist berdrda friga skriver Rosenberg: “En tysk regering
maste till en bdrjan skrida till forstatligande av borser och banker.”
Ordet socialism borjade vid denna tid anvindas i de vaga, till intet
forbindande betydelser, som numera dro de enda godtagna. Socialism
sades innebdra kamratskap, solidaritet, folkgemenskap, pliktkdnsla
mot det allmidnna, preussisk anda, nationell sjalvhavdelse. De radi-
kala grupper, som krivde socialistiska reformer, avskildes eller for-
lorade i inflytande. De egentliga nationalbolsjevikerna, ledda av Otto
Strasser, uttridde ur partiet redan ar 1930; Gregor Strasser kvarstod
i partiet men hans stillning f6rsvagades, trots att han, av publicerade
tal och uppsatser att doma, atskilligt modererade sin radikalism. Lik-
val pastods icke sillan, att nationalsocialismen, i motsats till den f6r-
borgerligade socialdemokratin, representerade en klart socialistisk linje
i tysk politik; ett gott exempel pd denna uppfattning ar Machenroths
pé svenska utgivna arbete “Tysklands ungdom i revolt” (1933).
Att den konservativa linjen pd hir ifrigavarande punkt dominerat
nazismens politik efter segern behover knappast nirmare klargoras.
Man kan frén socialistisk synpunkt ha olika meningar om &tskilliga
moment i nazismens ekonomiska och sociala politik: sikert dr att
denna politik i sin helhet icke burit en socialistisk priagel. Det ar
tillrickligt att betona, att denna politik for nirvarande symboliseras
av namnet Schacht, att ingen enda av de 1920 uppstillda program-
punkterna forverkligats eller ens framstilles som vagledande for
framtida politik, och att till och med den moderata reformvilja, som
foretriddes av Feder och andra, varit de maktigande f6r stark. Pa
hosten 1934 forlorade Feder sin statssekreterarplats; hans reform-
planer — som f6r Gvrigt pd en del hir ej berorda punkter voro uppen-
bart orimliga — tas ej langre pa allvar. “Léanekapital ar nyttigt. Och
rantebetalning dr ndédvindig, om man vill anvinda linat kapital.”
(Schacht, 27 jan. 1934). I den hédrskande kretsen finnes nu ingen,
som kan misstinkas for att vilja omsitta programmet i praktik.
Fore den stora uppgorelsen i juni 1934 — till en del utan tvivel
betingad av sakliga motsittningar — framfordes sivil inom partiets
intellektuella elit som inom de breda lagren krav pd socialistiska &t-
garder. Den nationella socialismen innebure visserligen i férsta hand,
enligt de radikala doktrinirerna, nationell samhorighet, en pd ”Blut
und Boden” grundad folkgemenskap, men den borde ockséd innefatta
vasentliga dndringar i produktionsordningen. Sisom exempel pd mera
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genomtankta skrifter av denna kategori kunna nimnas Schinkels
”Preussischer Sozialismus”, Hubers “Die Gestalt des deutschen So-
zialismus” och Braeutigams “Wirtschaftssystem des Nationalsozia-
lismus”. Har krivas bland annat olika planhushillningsdtgirder,
socialisering av bankerna och en del industrier — sisom gruv-,
jarn- och byggnadsindustrierna — forstatligande av utrikeshandeln.
Da Roéhm i januari 1934 publicerade en socialistisk appell i National-
sozialistische Monatshefte, kunde hans mening knappast missforstis ;
han syftade icke blott till en frasernas socialism. “Adolf Hitlers
bruna soldater bekdnna sig med stolthet till den nationella revolutio-
nen. Ty denna ir en visentlig del av deras revolutionira syfte —
men blott en del. Deras syfte dr den nationella och socialistiska
revolutionen. Det var icke for en halvhet, som nara 400 S. A. och
S. S.-min gingo i déden. Ro&d lyste stormfanan i kampen — i blo-
dets, i socialismens, i revolutionens roda firg. Strid var deras vag,
den nationalsocialistiska revolutionen deras mal. Detta mal dr dnnu
ej uppnitt. Och intill dntligen den slutgiltiga segern vinnes, da det
nationella och det socialistiska syftets enhet fullindas, skola S. A.
och S. S. marschera vidare, angripa och — om det sd maste vara —
d6 for hakkorsets idé.”

Dessa réster d4ro nu forstummade. Ordet socialism ar mera po-
puldrt dn kanske ndgonsin forut, men det har helt forlorat sin tidigare
mening. Det kan och fir enligt den officiella laran beteckna atskil-
liga olika ting — blott icke en socialistisk reform av produktionsord-
ningen, icke socialism.

De betydelser, som de nationalsocialistiska ideologerna fér narva-
rande inligga i begreppet socialism, kunna ledas tillbaka till minga
tidigare politiska och vetenskapliga riktningar. Man erinrar sig de
pa 1840-talet upptridande “tyska socialister”, som-gtt till eftervarl-
den tack vare Marx’ och Engels’ ironiska kritik, och de “sociala”
partier, vilka i olika linder, framst i Tyskland, sokt profitera av so-
cialismbegreppets prestige. Har skola vi endast dr6ja vid nigra utan-
for nazistrorelsen stiede moderna forfattare, som genom sina defi-
nitioner av ordet socialism utdvat ett patagligt inflytande pa den na-
tionalsocialistiska ideologin.

Forsta rummet tillkommer utan tvivel Spengler. Skillnaderna
mellan Spenglers lira och den officiella nazismen iro visserligen be-
tydande, och Spenglers sista bok, ”Jahre der Entscheidung”, har
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skarpt kritiserats av framskjutna nationalsocialister. P& viktiga
punkter har dock Spengler paverkat nazistiskt tinkande. Icke minst
ar detta fallet med hans arbete ”Preussentum und Sozialismus”
(1921) ; den framstillning, han dir ger av den “sanna” socialismen,
har varit viagledande f6r minga av det tredje rikets teoretiker. Bokens
grundtankar skola hir refereras utan kritik; i denna djungel av
oklara begrepp, forvirrade och motsigande uttalanden synes varje
forsok att pa en enskild punkt argumentera sakligt helt meningslost.

”Det galler”, uttalar Spengler i inledningen, “att befria den tyska
socialismen frin Marx. Den tyska, ty det finnes ingen annan. Ocksd
detta hor till de avsikter, som icke lingre dro forborgade. Vi tyskar
aro socialister, aven om det aldrig skulle talas om det. De andra
kunna Gverhuvud taget inte vara det”. Fredrik den stores Preussen,
enligt Spengler kdnnetecknat av pliktkinsla och vilja till offer for det
helas vil, ar typen fOr den socialistiska staten; tyskarna ha, trots
alla forirringar, forblivit birare av de fredericianska traditionerna.
Den av naturen socialistiske tyskens motsats dr engelsmannen med
dennes materialistiska instidllning. Marx paverkades under sin vis-
telse i England av engelsk handelsmoral ; den materialistiska historie-
uppfattningen ar betecknande for engelsminnen, detta folk av bytes-
rovande vikingar och krimare. Virldskriget var i grunden ett krig
mellan ententens pseudosocialism och den édkta tyska socialismen; i
kejsarens person har den dkta socialismen forratt sig sjalv”. Det ar
nu nddvindigt att sli ned materialismen, marxismen, ’det inre Eng-
land”, som forsvagat och férlamat det tyska folket och motverkat den
sanna socialismen.

Vad innebir d&, nirmare bestimt, sann socialism? Tydligen icke,
eller atminstone icke visentligen, en viss produktionsordning, ej
heller en utjimning av de ekonomiska och sociala olikheterna. Det
centrala synes enligt Spengler vara solidaritet, absolut undergivenhet
gentemot staten och en hierarkisk social organisation. “Den tyska
eller réttare sagt den preussiska instinkten har alltid varit: mak-
ten tillhor det allmidnna. Den enskilde tjinar det allminna. Man
befaller och man lyder. Detta ar sedan det adertonde drhundradet
den auktoritativa socialismen.” Delningen i besuttna och egendoms-
l6sa far icke tillerkannas ndgon betydelse; ”Socialismens innebord ar,
att icke motsatsen mellan rik och fattig, utan den rang, som presta-
tioner och formiga giva, behirskar livet”. P3 ekonomiska fragor
ingdr Spengler ‘sillan, men han faststiller dock att sann socialism ar

39



610 Herbert Tingsten

forenlig med eller till och med fOrutsitter privat dganderitt till pro-
duktionsmedlen. ”Den gammalpreussiska tanken var att under sorg-
falligt hansynstagande till egendoms- och arvsritten stilla hela pro-
duktionskraften i dess form under lagarna och att lita den personliga
foretagarandan, talangen, energin, vara verksamma enligt vissa reg-
ler och med den frihet, som just behdrskandet av reglerna ger.” Det
forvdnar icke att Spengler anser en monarkisk statsform vara ett
nédvindigt moment i den socialistiska staten.

Kirnan i Spenglers doktrin ar tydligen langtan efter ett auktori-
tativt statsskick, dir 6verklassen — aristokratin, byrdkratin, de for-
mogna — helt behdrskar de klasser, som kunna befaras visa miss-
néje och bristande solidaritet mot staten, d. v. s. de fattiga. Spengler
anknyter i alla visentliga punkter till dldre fOrfattare; inflytandet
fran Hegel ar kanske sirskilt pifallande. P3 en punkt ar dock
Spengler originell; han betecknar den auktoritira, pd stark social-
differentiering, privat dganderitt till produktionsmedlen och — inom
vissa obestimda grinser — fri féretagsamhet byggda staten som den
sant socialistiska. Hans konststycke upprepas nu i varje politisk
bok, i varje tidning, i varje agitationsféredrag; det har blivit ett
huvudnummer i den nationalsocialistiska propagandan.

Den italienske nationalisten Corradini, som under senare ar fram-
tratt som fascistisk teoretiker, skrev fore varldskriget ett arbete,
dar nationalismen betecknades som en italiensk variant av socialism.
Det fattiga Italien framstilldes som proletiren bland stormakterna
och dess vilja att hivda sig som ett motstycke till de socialistiska
rorelserna pd annat hill. En liknande tankeging har inférlivats
med den nationalsocialistiska ideologin framfor allt genom Moeller
van den Bruck; Moeller, vars viktigaste arbeten utkommo i bérjan
av 1920-talet, kan dven i andra hinseenden riknas till den moderna
nazismens forelopare. Moeller gir ut frin att hela det tyska folket
utarmats genom kriget och de hirda fredsvillkoren; inom detta prole-
tarfolk kan man icke tala om skilda sociala klasser. Frin denna
utgdngspunkt, som ir uppenbart oriktig men likvil ofta moter dven
i den icke-tyska litteraturen, utformar Moeller sin “tyska socialism”,
som i sjilva verket ir detsamma som nationalism. ”Den tyska
socialismen stir i dag ensam”, heter det i ”Sozialismus und Aussen-
politik”. ”Arbetarklassen ir ensam. Folket ir ensamt. De vackra
slagorden om frihet, jamlikhet och broderskap ha flutit bort med
det liberala skum, som man under kriget vrikte omkring sig. For-



Begreppet ”socialism” 1 nationalsocialismen 611

dran pa rittvisa har f6rblivit. Men den har forlorat sin mening som
en fordran, som méiste uppstillas for klasser. Vi dro alla tyskar
och vi aro alla fattiga. Den har dirfor fitt en mening som en
fordran for nationen. Det kommer att finnas fattiga och rika folk.
Det finnes nu liksom tidigare blott en skillnad mellan minniskor,
skillnaden mellan utsugare och utsugna. Men denna skillnad 6ver-
fores efter Versaillesfreden frin enskilda manniskor till hela natio-
ner. Det finns for socialismen ingen annan mdjlighet dn att for-
vandlas frin klassocialism till folksocialism.” P4 ett annat stille i
samma arbete siges rdddningen for Tyskland ligga i en socialism
som icke uppdelar manskligheten i klasser utan i nationer och som
”i en nation ser en organisk enhet... I undertryckta linder finnas
i grunden icke lingre nigra klasser. Inom undertryckta folk dro
alla minniskor undertryckta.” P& ett speciellt sitt soker alltsa
Moeller bevisa den gamla borgerliga satsen, att proletarer och be-
suttna i huvudsak ha samma intressen, att det som skiljer ar ringa
mot det som enar; ur internationell synpunkt dro alla tyskar prole-~
tarer och bora kunna forenas i klasskamp mot utlandet.

Stundom anvinder likvil Moeller — sivdl i det nyss nimnda
arbetet som i huvudverket ”Das dritte Reich” — ordet socialism i
andra betydelser. Socialism i vanlig mening tar han naturligtvis
avstind fran, framst ur nationell synpunkt. Déremot tinker han
sig mojligheten av en reorganisation av samhillet, som skulle inne-
bira en sant tysk socialism. Narmast synes han hirmed avse en
pa ett slags stinds- eller korporationsprincip uppbyggd statsordning.
Det ar en social differentiering, en social hierarki, som efterstrivas,
icke social utjaimning: ”Sozialismus in Deutschland ist Gliederung
der Deutschen.”

En liknande uppfattning finner man hos en annan teoretiker,
Krannhals, som ndgon ging dberopas av nazismens ideologer. I sitt
huvudarbete, ”Das organische Weltbild” (1928) s6ker Krannhals
framstalla den “organiska”, "riktiga” socialismen. I Gverensstim-
melse med sin alltigenom metafysiska, av forestillningen om folket-
staten som en organism priglade dskddning finner han socialismens
karna diri att var och en erhiller den plats i samhaillet, {6r vilken
han dr bast lampad. Ett “organiskt 6ver- och underordningsférhil-
lande” skall kdnneteckna statsordningen. Socialismen utgir “frin
den sedliga uppfattningen och ej frin det ekonomiska intresset”; f6r
socialisten star det klart, att ”Gverensstimmelsen mellan den sedliga
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uppfattningen och naturen blir desto fullkomligare, ju mera varje
enskild verkligen fyller den funktion i den organiska helheten, som
motsvarar hans individualitet, hans anlag”.

Nationalekonomen Sombart kan icke riknas till nazismens fore-
gingare, men det lir vara otvivelaktigt att han just i friga om ordet
socialism i sin min bidragit till uppkomsten av den nu ridande
terminologin. Sarskilt mi erinras om "Der proletarische Sozialis-
mus” (1925), dar kravet pd samhillets Gvertagande av produktions-
medlen forklaras innebdra en falsk, “proletir” form av socialism och
stilles i motsittning till en icke nirmare bestimd riktig socialism,
en social normativism. Efter nationalsocialismens seger har Sombart
utvecklat sin uppfattning om den sanna socialismen i ett stort arbete,
"Der deutsche Sozialismus” (1934), som ndra ansluter sig till den
nu hirskande doktrinen.

De refererade synpunkterna pitriffas stindigt, i olika varianter
och kombinationer, i de auktoritativa framstillningarna av “den
tyska socialismen”. Har kan endast komma i friga att referera eller
citera nigra fi typiska, av ledande partimin gjorda uttalanden.
Sasom ett sdrskilt klargérande arbete kan nidmnas det nyss utkomna,
av prins Schaumburg-Lippe redigerade samlingsverket “Deutsche
Sozialisten am Werk” med undertiteln ”Ein sozialistisches Bekenntnis
deutscher Mianner”; hir belysa femton forfattare, av vilka de flesta
inneha mycket framskjutna poster inom partiet, vad den tyska so-
cialismen vill och vad den utrdttat. I stort sett kan det sdgas, att
man hir, liksom i andra under den senaste tiden utkomna parti-
skrifter, helt enkelt fister beteckningen socialistisk pad alla regimens
atgirder och Onskemdl; naringslivet dr socialistiskt, den allminna
varnplikten och den likriktade pressen dro socialistiska institutioner,
det finnes i det nya Tyskland en religios socialism lika vil som en
socialistisk konst. Boken karakteriseras av utgivaren som “ett bevis
i stor stil £6r var socialism”.

Socialist ar var och en, som icke kdnner ndgot hogre mal an sitt
folks vil, heter det i ett Hitlertal, i ett annat, att socialism innebdr,
att varje medlem av ett folk sittes pi sin ritta plats. Socialism ar
"folkgemenskap eller kamratskap”, skriver Goebbels. Socialismen ar
ett arv frin den preussiska armén, frdn den preussiska byrakratin;
“det var denna socialism, som gjorde det mojligt for Fredrik den
store och hans grenadjirer att fora krig under sju ar”. Socialism
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”ar oavlatligt férverkligande av en inre hillning, som ej begir nagot
for det egna jaget och ar beredd att gora allt for folket” (Frick).
Socialismen ar “ett folks sedliga, liksom nationalismen dess fysiska
sjalvhivdelse” (Kohler). Skillnaden mellan rik och fattig f6rnim-
mes foga, di den nationella stoltheten delas av alla.

Den sanna socialismen har intet att gora med produktionssystem
eller ekonomiska forhillanden. Fran den materialistiska tids3ldern,
skriver Kohler, ledare av partiets utskott for ekonomiska frigor, i
det nyss nimnda arbetet, “stammar vidskepelsen, att en bestimd
produktionsordning vore nédvindig f6r socialismens genomforande.
Men en sidan uppfattning Overskattar i hog grad de ekonomiska
forhallandenas roll i folkets liv.” En annan forfattare, Schwarz van
Berk, sekunderar i samma skrift med uttalandet, att nationalsocialis-
men efter segern skall tillse, att socialismen icke vidare tringes ut
pd det rent ekonomiska planet”. Samma tankeging utfOres mera i
detalj av Wilhelm i ”"Deutschland wie es wirklich ist”, en av Deutsche .
Hochschule fiir Politik utgiven, sdrskilt for utlandet avsedd skrift.
Den tyska socialismen ar, forklarar Wilhelm, icke i f6rsta hand en
ekonomisk eller social teori, den avser icke egendomens fordelning®
”Den nationalsocialistiska staten exproprierar ej och forstatligar ej.”
Marxismen hade sin rot i kapitalismen, ty-den ville “bara” fora 6ver
egendomen frin enskilda till staten. Nationalsocialismen ldgger
tyngdpunkten pd den etiska uppfattningen; den kridver visserligen,
att kapitalet férvaltas vil, men anser det ej si viktigt vem som ager
produktionsmedlen och hur mycket som &dges av var och en. Endast
nazismen ar dirfor verkligt antikapitalistisk.

Aven om produktionsordningen ur socialistisk synpunkt ir en
sekundir friga, taga den tyska socialismens teoretiker stillning 4ven
i denna punkt. Den privata dganderitten till produktionsmedlen och
den — ”inom rimliga grinser” — fria konkurrensen férklaras virde-
fulla ur samhallets synpunkt. Icke sdllan finner man i dessa “socialis-
tiska” skrifter lovsinger till den privata foretagsamheten, som erinra
om den rena manchesterliran. “Fritt niringsliv i nationalsocialistisk
mening”, skriver den nyss nimnde Kohler, “kan endast betyda: ritt
for var och en att genom egen kraft och eget arbete skaffa sig
egendom, och plikt f6r var och en, som besitter egendom, att genom
egen kraft och icke genom statshjilp eller andra frimmande medel
bevara sin egendom och limna den i arv.” I en auktoriserad samling
uttalanden av regimens ledande min, som nyligen utgavs av Gehl,
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aterfinnes ett yttrande av riksekonomiministern Schmitt, vari kon-
kurrensen, den ekonomiska kampen, framstilles som en nodvindig
forutsattning for varje framsteg. ”Att den privata foretagsamheten
ar berittigad beror framfdr allt dirpd att den med sin stindiga
tavlan... hiller ndringslivets krafter friska och sporrar till storsta
mojliga anstringningar.”

Nar det giller foretagarverksamhet och affirer dr alltsd icke den
stimulans, som den etiska uppfattningen kan giva, tillricklig. Ifriga
om de l6nearbetande massorna ar forhallandet ett annat. Ley, arbets-
frontens chef, framhaller ofortrutet i sina tal till arbetarna, att
arbetet dr en vilsignelse, icke en borda, att man icke arbetar for
att fortjana pengar, utan pa grund av ett inre tvang (jfr hans upp-
sats 1 “Deutsche Sozialisten” och hans i ”"Durchbruch der sozialen
Ehre” samlade tal). ”Vad ar arbetets syfte? Varfér biara min-
niskorna inom sig en drift att bygga, att skapa, att uppfinna, att

_bruka jorden? Det kan icke vara en magfraga. Det ar den lingtan
till det eviga, som finnes hos varje minniska... Dirfor kunna
vi ocksd utan svarighet mita arbetets 16n. Den ligger i detta eviga,
icke i det materiella.” ”Arbete ar icke till for l6nens, for pengarnas
skull, utan arbete dr sjilvindamil” For den materialistiskt infik-
tade, som icke Overtygas av detta resonemang, har Ley andra argu-
ment i beredskap. “Konsumtionsskillnaden manniskor emellan ar ju
sd liten. Begreppen rikedom och fattigdom ha icke gjort manni-
skorna missndéjda... “Aven den rike kan ju blott uppehdlla sig i
ett rum, blott sitta pd en stol, han kan ju inte dta mer an ett stycke
kott.” Beror overhuvud lyckan pd pengar? "Vad betyder lycka,
frihet, rikedom, allt gods i denna varlden? Den hetsade bondhustrun
ar lycklig, under det att den rike bankiren alltid dr missbeldten. ..
Fri, 1 sanning fri, 4r den, som har lagbundenhetens och harmonins
livsdskadning till grundval och dirfor i alla livets f6érhallanden &ar
istind att Gvervinna den lymmel, som bor i hans inre” (”den inneren
Schweinehund”). S& talar “arbetets ledare” till de pa sina arbets-
platser uppstdllda massorna.

I varje fall ar skillnaden mellan rika och fattiga, mellan arbets-
givare och arbetare obetydlig i jamforelse med den solidaritetskansla,
som bor forena dem. Foretagare och l6nearbetare dro bada “arbe-
tets soldater”; arbetet ar, enligt Hitler i ett tal pd 1934 ars parti-
kongress, ett enande begrepp. Den fattige arbetaren dr i det nya
Tyskland i verkligheten” lika mycket vird som sin arbetsgivare
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och han bor diarfor kidnna sikerhet och stolthet, icke mindervirdig-
het. ”Icke skillnaden i arbete, i yrke, fir tjina som vidrdemdtare
for den arbetande minniskan, utan endast prestationen, pliktuppfyl-
lelsen i den stillning, som Odet anvisat honom” (Ley). Ja, i hogre
mening kan det till och med sigas, att foretaget tillhor arbetaren
lika vil som arbetsgivaren, ehuru den senare ir utrustad med dgande-
ratt. Ty arbetaren fir ju arbeta i foretaget, inom detta tillfreds-
stilla sitt skapande begir. “Maskinen, arbetsplatsen tillh6r”, skriver
Ley, "arbetaren, som dir utovar sin skapande verksamhet, icke min-
dre 4n fOretagaren, som ir innehavare av den borgerliga rittstiteln.”
A andra sidan kan (se t. ex. Kohler) verkstaden, fabriken betraktas
sdsom innehavarens arbetsplats; det ar detta, icke dganderitten, som
ar det visentliga. ”Det mdste std varje tysk fritt att sjalv skapa sig
ett eget arbetsstille.”

Det ar ett valkant forhdllande, att de borgerliga diktaturerna i
sina ideologier infogat &tskilliga begrepp, som i de demokratiska
staterna, och sarskilt inom de politiska riktningar, vilkas besegrande
ar diktaturens huvudsyfte, erhdllit en stark vdrdebetoning. Si t. ex.
ha orden demokrati och frihet i fascistisk och nazistisk teori anam-
mats i betydelser, rakt motsatta dem, som tidigare varit de hirskande.
Nazismens annektion av begreppet socialism dr dven ett uttryck for
denna tendens. Socialismen blir en kinsla av solidaritet eller en
etisk uppfattning. FOr proletariatet skall forestdllningen om natio-
nens storhet, om arbetets ideella innebord, vara vagledande; den
ekonomiska ersittningen f{or arbetet blir en underordnad sak jam-
ford med dettas inre, andliga virde. Men i foretag och affarer
behovas de ekonomiska lockmedlen; niringslivet méste dirfér vara
fritt. Generost socialiserar och fordelar man de hdgre, moraliska
virdena; inom begrinsade folkgrupper stanna de foraktade mate-

riella tingen — makt och pengar.
Mm ten



